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Na temelju €l. 17. Statuta Filozofskog fakulteta u Rijeci, Fakultetsko vijece Filozofskog fakulteta u
Rijeci na svojoj 8. redovitoj sjednici u akademskoj godini 2025./2026., odrZanoj u razdoblju od 28. do 29.
svibnja 2026. godine, donijelo je sljededu

ODLUKU
o prihvacanju izmjena i dopuna studijskog programa
SveudiliSnoga prijediplomskog studija Filozofija (dvopredmetni)

l. Prihvaca se prijedlog izmjena i dopuna studijskog programa Sveucili$noga
prijediplomskog studija Filozofija (dvopredmetni).

Il. Prijedlog iz totke I. ove Odluke dostavlja se Povjerenstvu za vrednovanje studijskih
programa Sveucilita u Rijeci na daljnje postupanje.

IIt. Sastavni dio ove Odluke su Obrazac za izmjene i dopune studijskih programa te Obrazac
za vrednovanje izmjena i dopuna postojecih studijskih programa koji ne podlijeu obvezi provedbe
inicijalne akreditacije.

Dekanica

E’ "{l/é‘u/tl) o ,( ApTce
. «prof. dri;sc. Barbara Kal Big Maglica

Dostaviti:

- Centar za studije i cjeloZivotno obrazovanje Sveucilidta u Rijeci
- Odsjek za filozofiju, ovdje

- Prodekanica za studije i osiguravanje kvalitete, ovdje

- Pismohrana Fakultetskog vije¢a, ovdje

- Pismohrana, ovdje

MB: 03368491 OIB: 70505505759 IBAN: HR9123600001101536455
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OBRAZAC OB-1
OBRAZAC ZA 1ZMJENE 1 DOPUNE STUDIJSKIH PROGRAMA

Op¢e informacije

Naziv studijskog programa Preddiplomski sveucili$ni studij Filozofija

(dvopredmetni)
Vrsta studijskog programa prijediplomski
Nositelj studijskog programa SveuciliSte u Rijeci
Izvoditelj studijskog programa Filozofski fakultet u Rijeci

sveuciliSni/a prvostupnik/prvostupnica
(baccalaureus/baccalaurea) filozofije (univ. bacc.
phil)

AkademskKi ili struc¢ni naziv, odnosno akademski
stupanj koji se stjece zavrSetkom studija

Naziv i Sifra standarda kvalifikacije koja se stjece
zavrsSetkom studija (ako je program upisan u
Registar HKO-a)

Mjesec i godina dobivanja zadnje

dopusnice/potvrde MZO za izvodenje studija svibanj 2021,

Mjesec i godina zadnje izmjene i dopune
studijskog programa (odluka Senata)

svibanj 2022.

1. Vrsta izmjena i dopuna koje se predlazu

1.1. Uvodenje, ukidanje ili izmjena pojedinog ishoda uenja na razini studija, modula studija ili kolegija koje
utjecu na promjenu ishoda ucenja na razini studija

Izmjene na razini Povjerenstva za akreditaciju i vrednovanje studijskih programa i Senata Sveuc¢ili$ta u Rijeci

- Uvodenje novih izbornih kolegija: Popularizacija znanosti, mediji i javna epistemologija,
Pragmatizam i neopragmatizam, Filozofija i hrana, Um i umjetna inteligencija,
Fenomenologija iskustva, tijela i uma, Emocije, vrline i karakter

Izmjene na razini Fakultetskog vije¢a Filozofskog fakulteta u Rijeci

- Izmjena nositelja kolegija na izbornim kolegijima: Demokratska teorija (doc. dr. sc. Ivan
Cerovac umjesto prof. dr. sc. Elvio Baccarini), Politicke ideje i javne politike (doc. dr. sc. Ivan
Cerovac umjesto prof. dr. sc. Elvio Baccarini), Filozofija jezika (izv. prof. dr. sc. Iris Vidmar
Jovanovi¢ umjesto 'Odsjek za filozofiju', Filozofija knjiZevnosti (izv. prof. dr. sc. Iris Vidmar
Jovanovi¢ umjesto prof. dr. sc. SnjeZana Priji¢-Samarzija)

- Izmjena nacina vrednovanja: Demokratska teorija (umjesto 'usmeni ispit’, uvodi se "projekt’,
umjesto 'Varijanta 1' uvodi se 'Varijanta 2-bez zavrsnog ispita'), Filozofija jezika (umjesto
'usmeni ispit' i 'seminarski rad' uvodi se 'kolokvij' i 'pismeni ispit’

- Izmjena nastavnog opterecenja: Politicke ideje i javne politike (304+0+15 umjesto 30+0+0),
Filozofija jezika (10+0+20 umjesto 15+0+15)

- Odsjek za filozofiju se odlucio da TZK nudi kao izborni kolegij

1.2. Uvodenje novoga ili ukidanje postoje¢ega modula studija ili kolegija, kojom se utjeCe na promjenu
ishoda ucenja na razini studija
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1.3. Ostale izmjene i dopune

2. ObrazloZenje zahtjeva za izmjenama i dopunama

2.1. Razlozi i obrazloZenje izmjena i dopuna studijskog programa

Izmjene sadrZaja obveznog kolegija i uvodenje novih izbornih predmeta radi unapredenja i
osuvremenjivanja nastavnog sadrZzaja.

Promjena nastavnog opterecenja radi sistematicnije i dinami¢nije obrade nastavnog sadrZaja predmeta.
Promjene nositelja kolegija koje reflektiraju planirano izvodenje nastave i odgovaraju zahtjevima nastavne
norme nastavnika.

2.2. Opravdanost izmjena i dopuna studijskog programa u odnosu na misiju i strateSke ciljeve visokog
uciliSta te gospodarske i drustvene potrebe

Izmjene i dopune unapreduju kvalitetu izvodenja nastave i usvajanja znanja te pospjesuju povezanost
studijskog programa s potrebama trziSta rada u javnom i privatnom sektoru

2.3. Procjena utjecaja pojedinih izmjena i dopuna na promjenu ishoda ucenja kolegija, studija i modula
studija

Nema utjecaja

2.4. Ostali vazni podaci - prema misljenju predlagaca

3.1. Popis obveznih i izbornih kolegija i/ili modula s brojem sati aktivne nastave potrebnih za
njihovu izvedbu i brojem ECTS bodova - inacica s oznacenim izmjenama u odnosu na
postojedi program

POPIS KOLEGIJA?

Godina studija:
Semestar: 1.

KOLEGI] NOSITEL] P|V]|S| ECTS STATUS?
Logika ’l;l;gf) 31: sc. Majda P I 6 0
Uvod u filozofiju Prof. dr. sc. Boran Berci¢ |30 | o | 30 6 0
[zborni predmet3 3 I
Tjelesna i zdravstvena :
Lultura 1 Sanja Berlot, prof. 01300 1 0
Semestar: 2.

KOLEGI] NOSITEL]J PV ]S | ECTS STATUS*

1 Tablicu kopirati za svaku godinu studija.

2 Ako je kolegij obvezatan, upisuje se O, a ako je izborni I.

3 Popis dostupnih izbornih predmeta nalazi se u sljedecoj tablici “POPIS IZBORNIH PREDMETA”
4 Ako je kolegij obvezatan, upisuje se O, a ako je izborni I.




Anticka filozofija Doc. dr. sc. Ana Gavran 20l o |30 6 0
Milo$
Etika Prof. dr. sc. Elvio 60 oo 6 0
Baccarini
Filozofsko istrazivanje ipisanje | Prof. dr. sc. Luca sl o | s 3 0
Malatesti
Tjelesna i zdravstvena Sanja Berlot, prof. o |30 o 1 0
kultura 2
Semestar: 3.
KOLEGI] NOSITEL]J P V]| S| ECTS STATUS>
Estetika Izv. prof. dr. sc. Iris 20 | o] 30 6 o0
Vidmar
Izborni predmet 6 [
[zborni predmet I
Izborni predmet o lslo 3 [
0
Tjelesna i zdravstvena Veno Donli¢, prof. o |3 1lo 1 0
kultura 3 0
Semestar: 4.
KOLEGI] NOSITEL] P|V|S| ECTS STATUS®
Moderna filozofija od Prof. dr. sc. SnjeZana N R 6 0
Descartesa do Kanta Priji¢-Samarzija
Simbolicka logika Prof. dr. sc. Majda 6 0
Trobok
[zborni predmet 3 [
Tjelesna i zdravstvena kultura | Veno Ponli¢, prof. o 130 o 1 0
4
Semestar: 5.
KOLEGI] NOSITEL]J PV ]| S| ECTS STATUS?
Epistemologija Prof. dr. sc. Snjezana S R 6 0
Priji¢- Samarzija
Filozofija kao sustav. Povijest Prof. dr. sc. Predrag 301 030 6 0
klasi¢nog njemackog idealizma | Sustar
Izborni predmet Prof. dr. sc. Luca 3 I

Malatesti

Semestar: 6.

5> Ako je kolegij obvezatan, upisuje se O, a ako je izborni I.
6 Ako je kolegij obvezatan, upisuje se O, a ako je izborni I.
7 Ako je kolegij obvezatan, upisuje se O, a ako je izborni I.
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KOLEGI] NOSITEL] P|V]|S| ECTS STATUS8
Metafizika Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢ | 30| © |30 6 0
Suvremena filozofija Doc. dr. sc. Filip Ce¢/ doc. | 5 | o | 20 6 0
dr. sc. Neven Petrovié¢
Zavrsni rad Odsjek za filozofiju - - - 3 0
POPIS IZBORNIH KOLEGIJA
ECT
KOLEGI] NOSITEL]J P|lV]S S STATUS®
3
A priori klasi¢ni tekstovi Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢ 010 0 3 I
Analiti¢ki marksizam Doc. dr. sc. Neven Petrovi¢ 3000 3 I
1
Anticka filozofija duha Doc. dr. sc. Ana Gavran Milo§ | 15 | 0 5| 3 [
Anticki skepticizam Doc. dr. sc. Ana Gavran Milo$ 30 0 0 3 I
. oo 1
Bioetika i Zensko pitanje Prof. dfﬁ S¢ Snjezana Prijic 151 0 5 3 [
SamarZija
1
Bioetika Prof. dr. sc. Elvio Baccarini 15| 0 5| 3 I
Demokratska teorija 15| 0 5 3 I
doc. dr. sc. Ivan Cerovac
3
Egzistencijalizam Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢ 0101451 3 [
Ekonomija i spoznaja Prof. di‘:_sc. SnjeZana Priji¢- 0l o 3 3 I
Samarzija 0
1
. v ) /- g
Emocije Prof. dfj sc. Snjezana Priji¢ 0l s 3 I
SamarZija 30 0
1
Etika medunarodnih odnosa Prof. dr. sc. Elvio Baccarini 15| 0 5 3 [
Filozofija biologije Prof. dr. sc. Predrag Sustar 30,010 3 I
. " o Doc. dr. sc. NebojSa Zelic¢ i
Filozofija dobrobiti Doc. dr. sc. Ana Gavran Milos 301010 3 :
FIIO.ZOﬁ]a f.11ma iizvedbenih Izv. prof. dr. sc. Iris Vidmar 301 0]0] 3 I
umjetnosti
Odsiek za filozofii 1
Filozofija jezika [zv. prof. dr. sc. Iris Vidmar 10 0 2 3 |
Jovanovi¢ 0
Prof dr_se_Snietana Priiid
Filozofija knjiZevnosti SamrZija- Izv. prof.dr.sc.Iris |30 | 0 | 0 | 3 I
Vidmar Jovanovic¢

8 Ako je kolegij obvezatan, upisuje se O, a ako je izborni I.
9 Ako je kolegij obvezatan, upisuje se O, a ako je izborni I.
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Filozofija logike Prof. dr. sc. Majda Trobok 15 é 3
1
Filozofija povijesti Doc. dr. sc. Neven Petrovi¢ 15 5 3
Filozofija psihijatrije Prof. dr. sc. Luca Malatesti 30 0 3
Filozofija psihologije Izv. prof. dr. sc. Marko Jurjako | 30 0| 3
Filozofija psihopatije Izv. prof. dr. sc. Marko Jurjako | 30 0| 3
. o 1
Filozofija seksualnosti Prof. (vir sc. Snjezana Prijic 15 3
Samrzija 5
3
Filozofija sporta Prof. dr. sc. Boran Berci¢ 0 0 3
1
Filozofija umjetnosti Prof. dr. sc. Elvio Baccarini 15 5 3
Filozofska antropologija Prof. dr. sc. Predrag Sustar 30 0| 3
& 1
Filozofski problemi znanosti Prof. dr. sc. Predrag Sustar 15 5 3
Hrvatska filozofija Prof. dr. S¢ Aleksandra 30 0 3
Golubovi¢
& 1
Kantova Kritika ¢istoga uma Prof. dr. sc. Predrag Sustar 15 5 3
1
Kr$éanska filozofija Prof. dr. SC Aleksandra 20 3
Golubovi¢ 0
leertarl]anlzva.rvn:etlka i politika Doc. dr. sc. Neven Petrovié 30 0 3
slobodnog trzista
3
Logicki pozitivizam Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢ 0 0 3
Moralna odgovornost Doc. dr. sc. Filip Ce¢ 30 0| 3
1
Moralna psihologija Prof. dr. sc. Elvio Baccarini 15 5 3
Moralni razlozi Izv. prof. dr. sc. Marko Jurjako | 30 0| 3
1
Moralno rasudivanje Prof. dr. sc. Elvio Baccarini 15 5 3
Narativ, um i svijet Izv. prof. dr. sc. Iris Vidmar 30 0
Naturalizam i etika Izv. prof. dr. sc. Marko Jurjako | 30 0
Naturalizam i um Izv. prof. dr. sc. Marko Jurjako | 30 0| 3
o . - Prof. dr. sc. Aleksandra
Odabrana pitanja filozofije religije Golubovié 30 0 3
Ontologija i etika Nicolaia Hartmanna | Doc. dr. sc. Neven Petrovi¢ 30 0| 3
1
Osnovni problemi anticke etike Prof. dr. sc. Elvio Baccarini 15 5 3
Osobni identitet Doc. dr. sc. Filip Ce¢ 30 0| 3
Paradoksi Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢ 0 (3) 3
Politicke ideje i javne politike Doc. dr. sc. [van Cerovac 30 5 3
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Povijest politicke filozofije I Doc. dr. sc. Neven Petrovi¢ 30 0| 3
Povijest politicke filozofije I Doc. dr. sc. Neven Petrovié 30 0 3
1
Prakti¢na etika Prof. dr. sc. Elvio Baccarini 15 5 3
Pl.‘evladavanje nihilizma: Friedrich Prof. dr. sc. Luca Malatesti 15 1 3
Nietzsche 5
3
Relativizam Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢ 0 0 3
3
Smisao Zivota Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢ 0 0 3
Sloboda volje Doc. dr. sc. Filip Ce¢ 30 0| 3
3
Smrt Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢ 0 0 3
Socijalna pravednost ijavne politike Doc. dr. sc. NebojSa Zeli¢ 30 0 3
) : . . v e /- 3
Spoznaja u stvarnom svijetu Prof. df - S¢ Snjezana Prijic 0 3
SamarZija 0
Spoznavanje i neurorazli¢itost Prof. df - ¢ Snjezana Prijic- 0 3 3
Samarzija 0
1
Srednjovjekovna filozofija Prof. dr. SC Aleksandra 20 3
Golubovi¢ 0
Svijest i naturalizam Prof. dr. sc. Luca Malatesti 15 é 3
Svijest i sadrZaj Prof. dr. sc. Luca Malatesti 15 é 3
’[.‘emel]“m problemi budisticke Doc. dr. sc. Goran Karda$ 30 0| 3
filozofije
Teorije distributivne pravednosti Doc. dr. sc. Neven Petrovi¢ 30 0] 3
1
Umjetnost i moralno ucenje Prof. dr. sc. Elvio Baccarini 15 5 3
Uvod u filozofiju religije Prof. dr. sc. Aleksandra 30 0| 3
Golubovi¢
Uvod u filozofiju uma Izv. prof. dr. sc. Marko Jurjako | 30 0 3
1
Uvod u kriti¢ko mi$ljenje Prof. dr. sc. Majda Trobok 15 5| 3
3
Wittgenstein Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢ 0 0 3
3
Znanost i obja$njenje Prof. dr. sc. Majda Trobok 0 0 3
" 3
Znanost i politika Prof. dr. sc. Predrag Sustar 0 ol 3
“ 1
Znanost i vrijednosti Prof. dr. sc. Predrag Sustar 15 5| 3
7o
viezdane staze Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢ 0 (3) 3
Pooularizaci G mediiii 1
opularizacija znanosti, medijiijavna | /' . 10 3
epistemologija 5
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Pragmatizam i neopragmatizam Izv. prof. dr. sc. Iris Vidmar 0l o 3 3 I
Jovanovi¢ 0
Um fumjetna inteligencija Izv. prof. dr. sc. Marko Jurjako | 25 | 0 é 3 I
Filozofija i hrana Doc. dr. sc. Zdenka Brzovi¢ 30/ 00| 3 [
Fenomenologija iskustva, tijela i uma Prof dr. sc. Luca Malatesti 25 | o é 3 I
Emocije, vrline i karakter Doc. dr. sc. Ana Gavran Milo§ |30 | 0 | 0 | 3 I

Napomena: Sljedeé¢i predmeti dio su Erasmus/YUFE modula 'Interdisciplinary studies of the mind',
kojeg zajedno nude Odsjek za filozofiju i Odsjek za psihologiju za Erasmus/YUFE studente (prvenstveno
za Erasmus/YUFE studente filozofije, psihologije i srodnih disciplina).

Note: The following courses are part of the Erasmus/YUFE module ‘Interdisciplinary studies of the
mind, which is jointly offered by the Department of Philosophy and the Department of Psychology for
Erasmus/YUFE students (primarily Erasmus/YUFE students of philosophy, psychology and related
disciplines).

POPIS IZBORNIH KOLEGIJA

KOLEGI] NOSITEL]J P|V|S| ECTS STATUS

Prof.dr.sc. Luca Malatesti
(Luca Malatesti, 30 [ 0| o 6 I
Professor of Philosophy)

Filozofija psihijatrije
(Philosophy of psychiatry)

Izv. prof. dr. sc. Marko

Teme iz filozofije uma Jurjako
(Topics in philosophy of (Marko Jurjako, 30| 0|0 6 I
mind) Assistant Professor of

Philosophy)

Izv. prof. dr. sc. Marko
Uvod u filozofiju psihologije | Jurjako

(Introduction to the (Marko Jurjako, 30 [o]o 6 I
philosophy of psychology) Assistant Professor of
Philosophy)

3.2. Popis obveznih i izbornih kolegija i/ili modula s brojem sati aktivne nastave potrebnih za njihovu
izvedbu i brojem ECTS bodova - prociS¢ena inacica studijskog programa s uklju¢enim izmjenama

POPIS KOLEGIJA?
Godina studija:
Semestar:
KOLEGI] NOSITEL] P|V]|S| ECTS STATUS?
Logika Prof. dr. sc. Majda w0l o |30 6 0
Trobok
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Uvod u filozofiju Prof. dr. sc. Boran Berc¢i¢ |30 | o | 30 6 0
[zborni predmet7 3 I
Tjelesna i zdravstvena Sanja Berlot, prof. o 1301 o 1 0
Kultura 1
Semestar: 2.
KOLEGI] NOSITEL] PV |S| ECTS STATUS10
Anticka filozofija Doc. dr. sc. Ana Gavran 30| o |30 6 0
Milo$
Etika Prof. dr. sc. Elvio 60 oo 6 0
Baccarini
Filozofsko istrazivanje i Prof. dr. sc. Luca I A 3 0
pisanje Malatesti
Tjelesna i zdravstvena Sanja Berlot, prof. o |30] o 1 0
kultura 2
Semestar: 3.
KOLEGI] NOSITEL]J P |V | S| ECTS STATUS!!
Estetika Izv. prof. dr. sc. Iris 20 | ol 30 6 o0
Vidmar
[zborni predmet 3 [
Izborni predmet 3 [
Izborni predmet 3 [
Tjelesna i zdravstvena Veno Donli¢, prof. o |30 |o 1 o
kultura 3
Semestar: 4.
KOLEGI] NOSITEL] PV |S | ECTS STATUS!2
Moderna filozofija od Prof. dr. sc. SnjeZana 20 | o |30 6 0
Descartesa do Kanta Priji¢-Samarzija
Simbolicka logika Prof. dr. sc. Majda 6 0
Trobok
[zborni predmet 3 I
Tjelesna i zdravstvena kultura | Veno Ponli¢, prof. o 130l o 1 0
4
Semestar: 5.
KOLEGI] NOSITEL]J PV ]| S| ECTS STATUS13

10 Ako je kolegij obvezatan, upisuje se O, a ako je izborni I.
11 Ako je kolegij obvezatan, upisuje se O, a ako je izborni I.
12 Ako je kolegij obvezatan, upisuje se O, a ako je izborni I.
13 Ako je kolegij obvezatan, upisuje se O, a ako je izborni I.
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Epistemologija Prof. dr. sc. Snjezana S R 6 0
Priji¢- Samarzija
Filozofija kao sustav. Povijest Prof. dr. sc. Predrag 30 0|30 6 0
klasi¢nog njemackog idealizma | Sustar
Izborni predmet Prof. dr. sc. Luca 3 I
Malatesti
Semestar: 6.
KOLEGI] NOSITEL]J P |V |S | ECTS STATUSH4
Metafizika Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢ | 30| © |30 6 0
Suvremena filozofija Doc. dr. sc. Filip Ce¢/ doc. | 30 | o | 30 6 0
dr. sc. Neven Petrovié¢
Zavrsni rad Odsjek za filozofiju -l - - 3 o
POPIS 1ZBORNIH KOLEGIJA
KOLEGI] NOSITEL]J P|V|S | ECTS STATUS
A priori klasi¢ni tekstovi Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢ | 0 | © | 30 3 I
Argumenti Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢ | 10| 20| © 3 I
Analiti¢ki marksizam Doc. dr. sc. Neven 000 3 I
Petrovié
Anticka filozofija duha Doc. dr. sc. Ana Gavran 15015 3 I
Milo$
Anticki skepticizam Doc. dr. sc. Ana Gavran 000 3 |
Milo$
Bioetika i Zensko pitanje Prof. dr. sc. SnjeZana 150115 3 I
Priji¢-Samarzija
Bioetika Prof. dr. sc. Elvio R 3 |
Baccarini
Demokracija, internet, lazne | Prof. dr. sc. Elvio A R 3 I
vijesti Baccarini
Demokratska teorija Doc. dr. sc. Ivan Cerovac | 15| © [ 1 3 I
Cognition and Prof. dr. sc. SnjeZana o [0 ]30 6 |
neurodiversity Priji¢ Samarzija
Egzistencijalizam Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢ | 0 | © | 30 3 I
Ekonomija i spoznaja Prof. dr. sc. SnjeZana o [0 ]30 3 |
Priji¢-Samarzija
Emocije Prof. dr. sc. SnjeZana 150115 3 I
Priji¢-Samarzija
Etika medunarodnih odnosa | Prof. dr. sc. Elvio S 3 I
Baccarini
Filozofija biologije Prof. dr. sc. Predrag 000 3 |
Sustar

14 Ako je kolegij obvezatan, upisuje se O, a ako je izborni I.




Filozofija dobrobiti

Doc. dr. sc. Nebojsa Zeli¢
i Doc. dr. sc. Ana Gavran
Milos

30

Filozofija filma i izvedbenih
umjetnosti

Izv. prof. dr. sc. Iris
Vidmar

30

Filozofija historije

Doc. dr. sc. Neven
Petrovic

30

Filozofija jezika

Izv. prof. dr. sc. Iris
Vidmar Jovanovic¢

10

20

Filozofija knjiZevnosti

Izv. prof. dr. sc. Iris
Vidmar Jovanovic

30

Filozofija logike

Prof. dr. sc. Majda
Trobok

15

15

Filozofija psihijatrije

Prof. dr. sc. Luca
Malatesti

30

Filozofija psihologije

Izv. prof. dr. sc. Marko
Jurjako

30

Filozofija psihopatije

Izv. prof. dr. sc. Marko
Jurjako

30

Filozofija seksualnosti

Prof. dr. sc. SnjeZana
Priji¢-Samrzija

15

15

Filozofija sporta

Prof. dr. sc. Boran Berci¢

30

Filozofija umjetnosti

Prof. dr. sc. Elvio
Baccarini

15

15

Filozofska antropologija

Prof. dr. sc. Predrag
Sustar

30

Filozofski problemi znanosti

Prof. dr. sc. Predrag
Sustar

15

15

Hrvatska filozofija

Prof. dr. sc. Aleksandra
Golubovi¢

30

Kantova Kritika cistoga uma

Prof. dr. sc. Predrag
Sustar

15

15

Krs¢anska filozofija

Prof. dr. sc. Aleksandra
Golubovi¢

20

10

Libertarijanizam:etika i
politika slobodnog trZiSta

Doc. dr. sc. Neven
Petrovi¢

30

Logicki pozitivizam

Prof. dr. sc. Boran Berc¢i¢

30

Misaoni eksperimenti

Prof. dr. sc. Boran Berc¢i¢

10

Moralna odgovornost

Doc. dr. sc. Filip Ce¢

30

Moralna psihologija

Prof. dr. sc. Elvio

15

15

Baccarini

Moralni razlozi Izv:prof. dr. sc. Marko wlolo I
Jurjako

Moralno rasudivanje Prof. dlj' 3¢ Elvio 150 |15 I
Baccarini

Narativ, um i svijet

Izv. prof. dr. sc. Iris
Vidmar

30

Naturalizam i etika

Izv. prof. dr. sc. Marko
Jurjako

30




Izv. prof. dr. sc. Marko

Naturalizam i um . 30 0 3 I
Jurjako
Odabrana pitanja filozofije Prof. dr. sc. Aleksandra %0 . 3 I
religije Golubovi¢
Ontologija i etika Nicolaia Doc. dr. sc. Neven
., 30 0 3 I
Hartmanna Petrovié
Osnovni problemi antic¢ke Prof. dr. sc. Elvio s 5 3 I
etike Baccarini
Osobni identitet Doc. dr. sc. Filip Ce¢ 30 0 3 I
Paradoksi Prof. dr. sc. Boran Berci¢ | o 30 3 I
Pol¥t}cke ideje i javne Doc. dr. sc. Ivan Cerovac | 30 15 3 I
politike
Povijest politicke filozofije I Doc. dr..,sc. Neven 30 0 3 |
Petrovic¢
Povijest politicke filozofije II Doc. dr..,sc. Neven 30 0 3 I
Petrovi¢
Praktic¢na etika Prof. dl." SC. Elvio 15 15 3 I
Baccarini
Prevladavanje nihilizma: Prof. dr. sc. Luca s s 3 I
Friedrich Nietzsche Malatesti
Problem intencionalnosti u . ) .
kontinentalnoj filozofiji 19. i Odsjek za filozofiju 15 15 3 I
20. stoljeca
Relativizam Prof. dr. sc. Boran Berc¢i¢ | o 30 3 I
Smisao Zivota Prof. dr. sc. Boran Berc¢i¢ | o 30 3 I
Sloboda volje Doc. dr. sc. Filip Ce¢ 30 0 3 I
Smrt Prof. dr. sc. Boran Berc¢i¢ | o 30 3 I
Soc.1].a11na pravednostijavne Doc. dr. sc. Nebojsa Zeli¢ | 10 20 3 |
politike
. .. Prof. dr. sc. SnjeZana
Spoznaja u stvarnom svijetu g yis 0 30 3 I
Priji¢-Samarzija
Spoznavanje i Prof. dr. sc. Snjezana . 2 3 I
neurorazlic¢itost Priji¢-Samarzija
Srednjovjekovna filozofija Prof. dr. S C - Aleksandra 20 10 3 |
Golubovi¢
e . Prof. dr. sc. Luca
Svijest i naturalizam Malatesti 15 15 3 I
e . Prof. dr. sc. Luca
Svijest i sadrzaj Malatesti 15 15 3 I
Teorije distributivne Doc. dr. sc. Neven % . 3 I
pravednosti Petrovi¢
Umjetnost i moralno ucenje Prof. dl." ?C' Elvio 15 15 3 I
Baccarini
Uvod u filozofiju religije Prof. dr. y ,C' Aleksandra 30 0 3 |
Golubovié
Uvod u filozofiju uma IZV'. prof. dr. sc. Marko 30 0 3 I
Jurjako
Uvod u kriticko misljenje Prof. dr. sc. Majda 15 15 3 I

Trobok




Wittgenstein

Prof. dr. sc. Boran Berci¢

30

Znanost i objasnjenje

Prof. dr. sc. Majda
Trobok

30

Znanost i politika

Prof. dr. sc. Predrag
Sustar

30

Znanost i vrijednosti

Prof. dr. sc. Predrag
Sustar

15

15

Zvjezdane staze

Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢

30

Popularizacija znanosti,
mediji i javna epistemologija

Doc. dr. sc. Ivan Cerovac

10

15

Pragmatizam i
neopragmatizam

Izv. prof. dr. sc. Iris
Vidmar Jovanovic¢

30

Um i umjetna inteligencija

Izv. prof. dr. sc. Marko
Jurjako

25

15

Filozofija i hrana

Doc. dr. sc. Zdenka
Brzovi¢

30

Fenomenologija iskustva,
tijelai uma

Prof. dr. sc. Luca
Malatesti

25

15

Emocije, vrline i karakter

Doc. dr. sc. Ana Gavran
Milos

30
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Napomena: Sljede¢i predmeti dio su Erasmus/YUFE modula 'Interdisciplinary studies of the mind’,
kojeg zajedno nude Odsjek za filozofiju i Odsjek za psihologiju za Erasmus/YUFE studente (prvenstveno
za Erasmus/YUFE studente filozofije, psihologije i srodnih disciplina).

Note: The following courses are part of the Erasmus/YUFE module ‘Interdisciplinary studies of the
mind, which is jointly offered by the Department of Philosophy and the Department of Psychology for
Erasmus/YUFE students (primarily Erasmus/YUFE students of philosophy, psychology and related

disciplines).
POPIS IZBORNIH KOLEGIJA
KOLEGI] NOSITEL] P|V|S| ECTS STATUS
. " e Prof.dr.sc. Luca Malatesti
Filozofija psihijatrije (Luca Malatesti wlolo . I

(Philosophy of psychiatry)

Professor of Philosophy)

Izv. prof. dr. sc. Marko

Teme iz filozofije uma Jurjako
(Topics in philosophy of (Marko Jurjako, 30 [ o | o 6 I
mind) Assistant Professor of

Philosophy)

Uvod u filozofiju psihologije | Jurjako

Izv. prof. dr. sc. Marko

(Introduction to the (Marko Jurjako, 30 [ o | o 6 I

philosophy of psychology) Assistant Professor of

Philosophy)

3.3. Opis svih kolegija studijskog programa

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Majda Trobok
Naziv kolegija Logika
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija obvezatan
Godina 1.
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 6
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+30

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj je kolegija Logika upoznati studente sa osnovama neformalne logike i dijela simbolicke logike-
logike sudova. U tu svrhu u okviru predmeta potrebno je:

definirati osnovne pojmove teorije skupova i primijeniti definicije i teoreme
definirati Sto je logika i opisati njenu ulogu u filozofiji

analizirati i usporediti iskaze, reCenice i propozicije

definirati argument

usporediti pojam argumenta i obja$njenja
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razlikovati deduktivne i induktivne argumente

opisati kategoricke propozicije i kategoricki silogizam, te razlikovati uporabu Vennovih i
Venn- Eulerovih dijagrama

definirati i opisati osnovne neformalne logicke pogreske

opisati ulogu i vazZnost simbolicka logike, posebno logike sudova

definirati alfabet logike sudova

definirati semanticke tablice za logicke veznike i analizirati njihovu uporabu u odredivanju

istinosne vrijednost formula logike sudova

1.2. Uvjeti za upis kolegija

nema

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da nakon odsluSanog predmeta i poloZenog ispita studenti:

Poznavati i primjenjivati logicku terminologiju.

Analizirati propozicijski sadrzaj recenica prirodnog jezika i prikazati ga u jeziku formalne
logike.

Prepoznati i vrednovati argumente te prosuditi njihovu uvjerljivost i valjanost.

Prepoznati formalne i neformalne pogreske u zakljucivanju.

Primjenom alata neformalne te formalne logike identificirati, analizirati i vrednovati
argumente injihovu strukturu.

Analizirati i vrednovati logicku strukturu tekstova dokazati logicke odnose te
prepoznati tipicnepogreske u argumentaciji.

Primijeniti i demonstrirati osnovne metode i strategije kritickog misljenja.

Razviti sposobnost samostalnog i neovisnog sagledavanja problema iz razlicitih
perspektiva, teformiranja i zauzimanja stavova.

Prikupiti i interpretirati filozofske sadrzaje relevantne za prosudbu pojedinih drustvenih,
znanstvenih ietickih pitanja te donositi argumentirane zakljucke.

Razviti strogi argumentativni stil, preciznost i jasno¢u u usmenoj i pismenoj analizi filozofskih
problema.

1.4. Sadrzaj kolegija

Teorija skupova - osnovni pojmovi. Sto je logika? - uvod. Iskazi, re¢enice, propozicije. Argument.
Prepoznavanje argumenata: argument i objasnjenje. Deduktivni i induktivni argumenti. Dedukcija:
kategoricke propozicije i kategoricki silogizam. Vennovi i Venn-Eulerovi dijagrami. Logicke
pogreske. Simbolicka logika-logika sudova, uvod. Alfabet logike sudova. Semanticke tablice.

X] predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice X multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave (] viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo __konzultacije__

1.6. Obveze studenata

Studenti su duZni prisustvovati i aktivno sudjelovati u nastavi. Tijekom semestra piSu se dva
kolokvija.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pra¢enja)
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Pohadanje Aktivnost u « Seminarski Eksperimentalni
X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit x | Esej Istrazivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

primjeraka Broj studenata

Naslov

Copi, I.M,, Cohen, C., Introduction to
Logic, Macmillan Publishing
Company.

Newton-Smith, W.H., Logic - An
Introductiory Course, Routledge.

1.10. Dopunska literatura

Acock, M., 1985, Informal Logic. Examples and Exercises, Wadsworth Publishing Company. (log)
Fogelin R/J. i Sinnott-Amstrong W., 2001, Understanding Arguments. An Introduction to Informal
Logic, Wadsworth Group/Thomson Learning. (log) Gensler, H.J., 2002, Introduction to Logic,
Routledge. (log+simb) Guttenplan, S., 1997, The Languages of Logic, Blackwell Publishers Ltd.
Hodges W., 2001, Logic. An Introduction to Elementary Logic, Penguin Books. Kamke, E., 1950,
Theory of Sets, Dover Publications, Inc.

Kurepa, D., 1951, Teorija skupova, Skolska knjiga Zagreb.

Lepore, E., 2000, Meaning and Argument. An Introduction to Logic Through Language, Blackwell
Publishing

Monk, ].D., 1969, Introduction to Set Theory, McGraw-Hill Book Company Morse, a.P., 1965, A Theory
of Sets, academic Press.

Nolt, J., Royatyn D. i Varzi A., 1998, Logic - Schaum's Outline Series, McGraw-Hill

Pinter, C.C., 1971, Set Theory, Addison-Welsey Publishing Company. Quine, W. Van 0., 1998,
Elementary Logic, Harvard University Press. Smith, P., 2003, An Introduction to Formal Logic,
Cambridge University Press.

Tomassi, P., 1999, Logic, Routledge

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesSnosti predmeta realizirat ¢e se putem samoevaluacije koju provodi
nositelj predmeta, putem rezultata u postizanju ciljeva te putem evaluacije koju ¢e se provesti na
razini Odsjek za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.
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OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Boran Ber¢ié¢

Naziv kolegija Uvod u filozofiju

Studijski program Filozofija

Status kolegija Obvezan

Godina I

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 6

nacin izvodenja nastave | Broj sati (P4+V+S) 30+0+30
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Upoznati studente s osnovnim filozofskim problemima i njihovim rjesenjima.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema uvjeta za upis kolegija.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

. Poznavati i razlikovati razli¢ite metode i pristupe u filozofiji.

. Prepoznati i primjenjivati standardnu filozofsku terminologiju.

. Razlikovati, izloZiti i analizirati osnovne filozofske probleme i njihova rjeSenja po pojedinim
disciplinama.

. Razlikovati, izloZiti i analizirati osnovne filozofske probleme i argumentacije po pojedinim
disciplinama.

. Opisati, interpretirati i kriticki prosudivati osnovne stavove filozofskih $kola i pravaca po

pojedinim disciplinama.

. Usvojiti vjestinu filozofske rasprave i u njoj kriticki prosudivati filozofske teme unutar
pojedinih filozofskih disciplina.

. Primijeniti metode analiticke filozofije na odabrane probleme.

. Razviti strogi argumentativni stil, preciznost i jasno¢u u usmenoj i pismenoj analizi filozofskih
problema

1.4. Sadrzaj kolegija

Smisao Zivota; u ¢emu bi se mogao sastojati, je li subjektivan ili objektivan, je li logicki

moguce pronacizadovoljavajuéi odgovor, je li Zivot apsurdan, je li smisleno samo ono

Sto je neprolazno?

Smrt: je li moguce konzistentno zamisliti svoje vlastito nepostojanje, treba li se bojati
nepostojanja, u ¢emu sesastoji asimetrija izmedu proslog i buduceg nepostojanja?

Sudbina: argumenti za fatalizam

Sloboda volje: jesmo li mogli postupiti drugacije nego Sto jesmo, jesu li nasi postupci slobodni i
u kojem smislu;deterministicka dilema - jesmo li slobodni ako su nasi postupci determinirani ili
ako nisu; kompatibilizam i inkompatibilizam?

Moralna odgovornost: kriterij moralne odgovornosti; je li moralna odgovornost spojiva s
determinizmom? Konzekvencijalizam; utilitarizam, princip najvete srece, negativni
utilitarizam, utilitarizam ¢ina i utilitarizampravila.

Deontologija: vrste duZnosti, legalitet i moralitet, konzekvencijalizam i deontologija,
partikularizam.Areticka etika: vrline, svodivost vrlina.
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Drustveni ugovor: amoralist i anarhist, redukcija moralnosti na vlastiti interes, uvjeti
sklapanja pravednogugovora.

Znanje: klasi¢na definicija znanja, protuprimjeri, skepticki argumenti: iz relativnosti, iz
kriterija, iz mogucénostipogreske.

Um: jesu li um i tijelo jedno te isto ili neSto razli¢ito, jesam li ja isto Sto i svoje tijelo;
karakteristike mentalnog,odnos mentalnog i fizickog: fizikalizam, dualizam.

Bog: doslovno i preneseno shvacanje religijskog diskursa, evidencijalizam i fideizam, argumenti

za postojanjeboga, Eutifronova dilema, presumpcija ateizma, fine tuning argument i antropicki
princip.

X predavanja [ samostalni zadaci
i i [X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Redovito pohadati nastavu, poloZiti pripisane kolokvije, izloZiti seminarski rad te
poloZiti usmeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X ) X
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit X Usmeni ispit x | Esej [strazivanje
. Kontinuirana o .
Projekt ; . Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Broi
Naslov . FO] Broj studenata
primjeraka
B. Berci¢: Filozofija 1 i Filozofija 2,
IBIS-grafika, Zagreb, 2012.
Broi
B.Berci¢: Filozofija, saZeto e-izdanje . _ro] .
. primjeraka je
http: //www.ibis- neoeranien 50
grafika.hr/ibisStaticBak/download/ tegkst na ’
Bercic Filozofija e-izdanje.pdf .
Internetu.

1.10. Dopunska literatura

Thomas Nagel: Sto sve to znaci?, KruZak, Zagreb, 2002.

Nigel Warburton: Filozofija - osnove, KruZak, Zagreb, 1999. Simon Blackburn: Poziv na misao, AGM,
Zagreb, 2002.

Harry Frankfurt: KenjaZa, Algoritam, Zagreb, 2006.



http://www.ibis-grafika.hr/ibisStaticBak/download/Bercic_Filozofija_e-izdanje.pdf
http://www.ibis-grafika.hr/ibisStaticBak/download/Bercic_Filozofija_e-izdanje.pdf
http://www.ibis-grafika.hr/ibisStaticBak/download/Bercic_Filozofija_e-izdanje.pdf
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Cornman, Lehrer & Pappas: Philosophical Problems and Arguments - An Introduction, Hacket
Publishing Co, 1992.

John Hospers: An Introduction to Philosophical Analysis, London, 1977.

Robert M. Martin: There Are Two Errors In The The Title Of This Book, a sourcebook of philosophical
puzzles, paradoxes and problems, Ontario, Canada, 1992.

Jonathan Westphal: Philosophical Propositions, Routledge, 1998.

Thomas Mautner: The Penguin Dictionary of Philosophy, Penguin Books, 2000. Simon Blackburn:
Oxford Dictionary of Philosophy, Oxford University Press, 1996.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesSnosti predmeta realizirat ¢e se putem evaluacija koje se provode
na razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Ana Gavran Milo§
Naziv kolegija Anticka filozofija
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija obvezatan
Godina 1.
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 6
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 3040430
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

- Opisati i interpretirati odabrane aspekte povijesnih razdoblja, pravce, predstavnike i
pristupe u filozofiji.

- Identificirati i protumaciti glavne probleme, pojmove, argumente i teorije unutar pojedinih
povijesnih razdoblja, pravaca i pristupa.

- Identificirati i objasniti temeljne sadrzaje i pristupe unutar i izmedu klju¢nih povijesnih
razdoblja filozofije.

- Samostalno prepoznati i interpretirati argument u filozofskim tekstovima.

- Samostalno ¢itati i kriticki analizirati klasi¢ne filozofske tekstove.

- ObrazloZiti pojavu i razvoj temeljnih filozofskih disciplina teorijske, prakticke i poeticke
filozofije te temeljnih rasprava unutar povijesnih razdoblja.

- Prepoznati i primjenjivati standardnu filozofsku terminologiju.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema uvjeta.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da ¢e studenti savladavanjem ovog programa:

. Opisati i interpretirati odabrane aspekte povijesnih razdoblja, pravce, predstavnike i pristupe
u filozofiji.

. Identificirati i protumaciti glavne probleme, pojmove, argumente i teorije unutar pojedinih
povijesnih razdoblja, pravaca i pristupa.
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. Identificirati i objasniti temeljne sadrZaje i pristupe unutar i izmedu klju¢nih povijesnih
razdoblja filozofije.

. Samostalno prepoznati i interpretirati argument u filozofskim tekstovima.

. Samostalno citati i kriticki analizirati klasi¢ne filozofske tekstove.

. ObrazloZiti pojavu i razvoj temeljnih filozofskih disciplina teorijske, prakticke i poeticke

filozofije te temeljnih rasprava unutar povijesnih razdoblja.
. Prepoznati i primjenjivati standardnu filozofsku terminologiju.

1.4. Sadrzaj kolegija

Sadrzaj predmeta dijeli se na obvezni i izborni. Obvezni sadrZaj.
l) Uvod u anticku filozofiju. Periodizacija anticke filozofije. Specificnosti antickog pristupa filozofiji.
Razlike izmedu anticke i moderne filozofije.
(a) Predsokratovska filozofija: objasnjenje prirode, promjene.
(2) Sokrat. Osnovni stavovi sokratovske etike i osnove sokratovskog nacina argumentiranja.
Tekstovi: Platon,
Obrana Sokratovai Protagora.
(3) Platon.
(a) Radanje Platonove metafizike i epistemologije iz sokratovskih tema i pristupa. Tekst: Menon.
(b) Osnove Platonove etike. Tekst: DrZava (knj. II, IV, VIII-IX)
(c) Osnove Platonove metafizike i epistemologije. Tekst: DrZava (knj. V-VII)
(4) Aristotel
(a) Aristotelovo shvacanje filozofije. Prikaz podrijetla filozofije i predsokratovskih shvacanja. Tekst:
Metafizika
(knj. A)
(b) Osnove Aristotelove filozofije prirode. U¢enje o uzrocima i problem teleologije. Tekst:
Metafizika (knj. A),
Fizika (knj. IT)
(c) Osnove Aristotelove metafizike. Tekst: Kategorije (pogl. 1-5), odabrana poglavlja iz O dusi (knj.
D).
(d) Osnove Aristotelove etike. Odnos srece i vrline. Tekst: Nikomahova Etika (knj. I-1I) Izborni
sadrzaj.
(1) Problemi predsokratovske filozofije. Tekst: Diels, Predsokratovci.
(2) Epikurovska etika. Tekstovi: Epikur, Pismo Menekeju (u Diogen Laertije, Zivoti filozofa),
Ciceron, O krajnostima dobra i zla (knj. 11 1)
(3) Stoicka etika. Tekstovi: Epiktet, Prirucnik; Seneka, Pisma Luciliju (16, 33.147. pismo u Bosnjak,
Filozofija od Aristotela do renesanse); Ciceron, O krajnostima dobra i zla (knj. I1111V).
Kao temu seminarskog rada (vidi dolje) studenti mogu, u dogovoru s nastavnikom, izabrati neku od
predloZenih tema iz obvezatnog ili izbornog sadrZaja.

X predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

(1) Redovito pohadanje nastave.
(2) Aktivno sudjelovanje u nastavi.
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(3) Redovito Citanje propisane literature.
(4) Pisanje domacih zadaca.

(5) Pisanje seminarskog rada.

(6) Polaganje zavrSnog pismenog ispita

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit Esej [straZivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrsnom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu vrednovat ¢e se i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrsnom ispitu. Tijekom nastave student moZe ostvariti od najmanje 50% do najviSe 70%
ocjenskih bodova (ocjenjuju se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavr§nom ispitu moZe ostvariti
od najviSe 50% do najmanje 30 % ocjenskih bodova.

Varijanta 2. (bez ispita) Rad studenta na predmetu vrednovat e se i ocjenjivati tijekom nastave.
Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti je 100 (ocjenjuju se aktivnosti oznacene u tablici).
Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov o
primjeraka

Broj studenata

Platon, Obrana Sokratova, preveo L.
Borsi¢, Zagreb, 2000.

Platon, Protagora / Sofist, preveli K.
Rac i M. Sironi¢, Zagreb, 1975.
(samo Protagora)

Platon, Menon, preveo i priredio F.
Grgi¢, Zagreb, 1997.

Platon, DrZava, preveo M. Kuzmic,
Zagreb, 1977. ili 1997. (knj. II, IV-IX)

Aristotel, Metafizika, preveo T.
Ladan, Zagreb, 1992. (knj. A)

Aristotel, Fizika, preveo T. Ladan,
Zagreb, 1992. (knj. II)

Aristotel, Kategorije, preveo i
priredio F. Grgi¢, Zagreb, 1992.
(pogl. 1-5)

Aristotel, O dusi / Nagovor na
filozofiju, preveli M. Sironi¢ i D.
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Novakovi¢, Zagreb, 1987, 21996.
(samo odabrana pogl. iz O dusi)

Aristotel, Nikomahova Etika, preveo
T. Ladan, Zagreb, 1992. (knj. [ i1I)

1.10. Dopunska literatura

Diels, H., Predsokratovci: fragmenti, Zagreb, 1983. Ciceron, O krajnostima dobra i zla, Sarajevo, 1975.
Diogen Laertije, Zivoti i misljenja istaknutih filozofa, prev. A. Vilhar, Beograd, 1979, 31985. Epiktet,
Prirucnik, preveo i priredio P. Gregori¢, Zagreb, 2005.

Bosnjak, B., Filozofija od Aristotela do renesanse: i odabrani tekstovi filozofa, Zagreb, 41983
(Filozofska hrestomatija 2).

Kraut, R. “Introduction to the study of Plato”, u R. Kraut (ur.), The Cambridge Companion to Plato,
Cambridge, 1992. (fotokopija prijevoda dostupna je u skriptarnici)

Barnes, |., Aristotel, Zagreb, 1995.

Barnes, ., “Uvod u Aristotelovu metafiziku”, u P. Gregori¢ i F. Grgi¢ (ur.), Aristotelova Metafizika:
zbirka rasprava, Zagreb, 2003.

Brunschwig, J. i D. Sedley, “Uvod u helenisticku filozofiju”, u P. Gregori¢, F. Grgi¢ i M. Hudoletnjak
Grgi¢ (ur.),

Helenisticka filozofijja: epikurovci, stoici, skeptici, Zagreb, 2005.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesnosti predmeta realizirat ¢e se putem samoevaluacije koju provodi
nositelj predmeta, putem rezultata u postizanju ciljeva, te putem evaluacije koju ¢e se provesti na
razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Elvio Baccarini
Naziv kolegija Etika
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija izborni
Godina 1-3 god. dipl. studija
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 6
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 604040

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj je predmeta da studenti upoznaju, razumiju i analiziraju temeljne pojmove i spoznaje iz
predmeta Etika.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema posebnih uvjeta

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon polozZenog ispita studenti ¢e moci:
o Prepoznati i primjenjivati standardnu filozofsku terminologiju.
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. Razlikovati, izloZiti i analizirati osnovne filozofske probleme i njihova rjeSenja po pojedinim
disciplinama.

. Razlikovati, izloZiti i analizirati osnovne filozofske probleme i argumentacije po pojedinim
disciplinama.

. Opisati, interpretirati i kriti¢ki prosudivati osnovne stavove filozofskih $kola i pravaca po
pojedinim disciplinama.

. Usvojiti vjestinu filozofske rasprave i u njoj Kriticki prosudivati filozofske teme unutar
pojedinih filozofskih disciplina.

. Primijeniti eticke, gradanske i humanisticke prakticko-orijentacijske sposobnosti steCene

studijem filozofije u odlucivanju i djelovanju koja se ti¢u relevantnih meduljudskih odnosa te
znanstvenih i druStvenih pitanja.

. Povezati i usporediti tradicionalne filozofske teme i prijepore s aktualnim Zivotnim i
drustvenim situacijama.

. Prikupiti i interpretirati filozofske sadrZaje relevantne za prosudbu pojedinih drustvenih,
znanstvenih i etickih pitanja te donositi argumentirane zakljucke.

. Primijeniti metode analiticke filozofije na odabrane probleme.

. Razviti strogi argumentativni stil, preciznost i jasno¢u u usmenoj i pismenoj analizi filozofskih
problema.

1.4. Sadrzaj kolegija

Prvi segment sadrZaja ponuditi ¢e studentima (i s njima razradivati) metaeticku problematiku, to jest
filozofsku (epistemolosku, ontolosku, jezicko-filozofsku, logicku) raspravu o etici. Prikazati ¢e se i
raspravljati najvazniji smjerovi u toj domeni: kognitivizam (skup teorija koje tvrde da postoji govor o
moralnim istinama, i to u obliku intuicionistickog i naturalistickog realizma - barem neka vjerovanja
o moralu su istinita -, i antirealizma - ne postoji moralna stvarnost -, iako mi nastojimo o njoj govoriti)
i antikognitivizam (skup teorija koje tvrde da moralni govor ni ne Zeli prikazati moralne istine, veé
izraZavati subjektivna stanja, posebnu vrstu emocija, ili univerzalne preskripcije). Prioritet se, kao Sto
je uocljivo, daje suvremenim raspravama, ali ¢e se za svaki prikazani i raspravljani smjer ukazivati na
vezu s klasicima iz povijesti filozofije (na primjer, veza izmedu Platona, Reida i suvremenog
intuicionizma, ili izmedu Hume-a i suvremenog emotivizma; veza izmedu aristotelovsko-tomisticke
tradicije i oblike suvremenog naturalisti¢kog aristotelizma). U tom sklopu, nakon uvoda u kojem ¢e se
prikazati Kantov prijedlog u svojim temeljnim elementima, raspravljati ¢e se o kantovskim modelima
u suvremenim verzijama, to jest u onoj strogo racionalistickoj, po kojoj se do ispravnih moralnih
stavova dolazi dedukcijom (npr. Hare, Gewirth), i u onoj konstruktivistickoj (npr. Rawls, Korsgaard).
Nakon rasprave o ukazanim metaetickim pozicijama, razraduje se zakljucak o raspravi izmedu
relativizma i univerzalizma. Kao posebna cjelina razmatrati ¢e se odnos etike i psihologije, odnosno
rasprava o motivacijskoj snazi moralnih stavova, te ¢e se studentima predociti, i s njima raspravljati,
razlika izmedu internalizma (pozicije po kojoj su moralni stavovi sami po sebi motivacijski) i
eksternalizma (poziciji po kojoj moralni stavovi nisu sami po sebi motivacijski). Naredna je tematska
cjelina posvecena prikazu i raspravi o moralnim teorijama: kantovske, odnosno deontoloske teorije
(u kojima dominiraju pojmovi duznosti i prava, to jest temeljni eticki pojmovi - pravo i duznost -, koji
namecéu svoju vaznost neovisno o preferencijama i nagonima pojedinaca, te iznad Kkorisnosti);
utilitarizam (skup teorija koje postavljaju korisnost - to jest maksimizaciju zadovoljstva, srece,
preferencija, itd. -, kao centralni pojam u moralu); etika vrlina (u kojima je temeljni kriterij afirmacija
vrline, bilo da se za njih smatra da su vezane za ljudsku prirodu, ili da se tvrdi da ovise o pojedinim
zajednicama) i pojam ‘dobro’.
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Na kraju, studentima se nudi rasprava iz primjenjene etike. Obuhvacene teme su: druStvene
nejednakosti i siromastvo, etika okoliSa, teme iz bioetike (pojam osobe koja ima prava ili moralnu

vrijednost, pobacaj, lije¢nic¢ki potpomognuta oplodnja, primjena genetike, odredenje smrti, eutanazija,
presadivanje dijelova ljudskog tijela, pravo na lije¢nicku zaS$titu), moralni problemi iz spolnosti i
odnosa izmedu spolova, jednakost i inverzna diskriminacija, prava Zivotinja, poslovna etika, zlocini i
kaZnjavanje, moral i politika, etika rata.

1.5. Vrste izvodenja nastave

(staviti X)

X predavanja
X] seminari i radionice
[ ] vjezbe
[] obrazovanje na daljinu
[ ] terenska nastava

X] samostalni zadaci
[] multimedija i mreZa
[]laboratorij

[ ] mentorski rad

[ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Pohadanje nastave i aktivno sudjelovanje u raspravama i svim zadacima.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit x | Esej [strazivanje

Projekt Kont-inuirana ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu vrednovat Ce se i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrsnom ispitu. Student tijekom nastave moZe ostvariti ukupno 70 bodova (ocjenjuju se
aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZze ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu

predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju

nastavu na kolegiju

Broi
Naslov . TO] Broj studenata
primjeraka
Bracanovi¢, T., Normativna etika, 1 50
Institut za filozofiju, Zagreb, 2018
Frankena, W.K,, Etika, KruZak,
rankena ika, KruZa 13 20

Zagreb, 1998.

1.10. Dopunska literatura

1. M.P. Battin, R. Rhodes i A. Silvers (ur.), Phyisician-Assisted Suicide, London, Routledge,

1998.

2. ].Harris, Wonderwoman and Superman, Oxford, Oxford University Press, 1993.
3. R.Dworkin, Life’s Dominion. An Argument about Abortion, Euthanasia, and Individual
Freedom, New York, Alfred A. Knopf, 1993
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4. J].Lindemann Nelson, H. Lindemann Nelson (ur.), Meaning and Medicine, London,
Routledge, 1999, str. 121-210.

5. M. Nussbaum, C. Sunstein (ur.), Clones and Clones. Facts and Fantasies about Human
Cloning, New York, Norton and Company, 1998

6. S. Priji¢ (ur.), Pobacaj. Za i protiv, Rijeka, HKD, 1995.

7. ].Rachels, Created from Animals, Oxford, Oxford University Press, 1990.

8. P.Singer etal. (ur.), Embryo Experimentation, Cambridge, Cambridge University Press,
1990

9. P.Singer, Oslobodenje Zivotinja, Zagreb, IBIS grafika, 1998.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Kvaliteta i izvedba programa prati se anonimnom anketom o kvaliteti organizacije nastave, sadrZaja
predmeta i odnosu nastavnika prema studentima. Ocjenjuju se koristi svih segmenata nastave - ciljevi,
sadrZaj, metode izvodenja nastave, jasnoca nastavnikovog izlaganja. Redovito ¢e se pratiti i prisustvo
studenata nastavi i izracunavati ¢e se srednja ocjena predmeta nakon poloZenih usmenih ispita.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof.dr.sc. Luca Malatesti, doc.dr.sc. Filip Ce¢, doc.dr.sc. Ana Gavran Milo$
Naziv kolegija Filozofsko istraZivanje i pisanje
Studijski program Preddiplomski studiji Filozofije
Status kolegija Obvezatan
Godina 1. godina
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 15+0+15

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj kolegija je osposobiti studente za kriticko citanje filozofskih tekstova i pisanje koherentnih,
jasnih, konciznih, uvjerljivih te argumentiranih radova. Kolegij je strukturiran s ciljem da pomogne
studentima u razli¢itim koracima planiranja i pisanja filozofskih radova. Rad koji ¢e studenti morati
izraditi temeljit ¢e se na temama koje se obraduju na kolegiju Uvod u filozofiju.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Studenti ¢e modi:

. razlikovati razli¢ite metode i pristupe u filozofiji;
. primijeniti znanstvene metode u filozofskom istrazivanju;
. kriti¢ki procijeniti slicnosti i razlike izmedu filozofskih metoda i metoda drugih znanstvenih

disciplina;
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. kriti¢ki interpretirati suvremenu znanstvenu i stru¢nu literaturu iz podrucja filozofije,
humanistickih i drustvenih znanosti;

. argumentirano raspravljati o suvremenoj znanstvenoj i stru¢noj literaturi iz podrucja vlastite
struke;

. prikupiti, analizirati i interpretirati filozofske sadrzZaje relevantne za prosudbu drustvenih,
znanstvenih i etickih pitanja;

. donijeti argumentirane zakljucke o pojedinim drustvenim, znanstvenim i etickim pitanjima;

. razlikovati tipicne komponente i znacajke razli¢itih nacina pisanja u razli¢itim filozofskim
tradicijama;

o razlikovati vrste i osnovne strukture akademskih, struc¢nih i znanstvenih radova;

. primijeniti normu hrvatskoga standardnog jezika u akademskom diskursu;

o samostalno oblikovati filozofske tekstove u razli¢itim akademskim formama;

. usmeno izloZiti stru¢ne spoznaje i rezultate znanstveno-istrazivackog rada;

. primijeniti akademske konvencije citiranja, parafraziranja, referiranja i pisanja bibliografije;
. prepoznati i kriticki procijeniti oblike plagiranja u akademskom radu;

. oblikovati strogu, preciznu i jasnu usmenu i pisanu analizu filozofskih problema.

1.4. Sadrzaj kolegija

1. Uvod. Filozofski problemi i filozofska metodologija
2. Neformalna logika I: identifikacija argumenta
3. Neformalna logika II: temeljno formuliranje argumenta
4. Neformalna logika III: napredno formuliranje argumenta i evaluacija argumenta
5. Planiranje eseja i istraZivanja
6. Citiranje, referiranje, bibliografija
7. Struktura filozofskog eseja - Uvod
8. Struktura paragrafa
9. Stil: te¢nost, jednostavnost, jasnoca i strogost
X predavanja [] samostalni zadaci
) ) X] seminari i radionice [ ] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave L. ..
(staviti X) [ ] vjezbe . ) ] laboratorl-]
[] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo
1.6. Obveze studenata
. 0d studenata se ocekuje redovno pohadanje nastave, aktivno sudjelovanje na nastavi i
izvrSavanje zadanih obveza. Studenti moraju prisustvovati na 70% sati.
. Studenti moraju Kkoristiti i redovito provjeravati sluzbenu fakultetsku studentsku e-mail
adresu.
. 0d pocetka nastave studenti se moraju upisivati na e-kolegiji koji je stavljen na MERLIN-u.

(https://moodle.srce.hr) .

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej IstraZivanje
. Kontinuirana iy
Projekt . . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja



https://moodle.srce.hr/
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1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrSnom ispitu. Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju
se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Naslov . BFO] Broj studenata

primjeraka
Prijic-Samarzija, S. i Gavran Milos, A. Prijic-Samarzija, S. i Gavran Milos, A. 2011.
2011. Anticka i novovjekovna 15 Anticka i1 novovjekovna epistemologija.
epistemologija. Zagreb: Naklada Zagreb: Naklada Jesenski i Turk.
Jesenski i Turk.
Malatesti, L., Gavran Milo$, A. i Ce¢, F. e- Malatesti, L., Gavran Milos. A. i Ceé F. 2015.
2015.  Filozofsko pisanje  bez udzben Filozofsko pisanje bez filozofiranja. Rijeka:
ilozofiranja.  Rijeka:  Filozofski ik Filozofski fakultet u Rijeci. (verzija
fakultet u Rijeci. (verzija aZuriranja pristup azuriranja 2019 na Merlin)
2019 na Merlin) an svim

studentima
Berci¢, B. 2012. Filozofija. Svezak 10 55
drugi. Zagreb: Ibis Grafika.
Nagel, T. 2002. Sto sve to uopce 17 25
znaci?Zagreb: KruZak.

1.10. Dopunska literatura

1. Baggini, ]. 2003. The Philosopher’s Toolkit: A Compendium of Philosophical Concepts
and Methods.Blackwell Publishers.

2. Martinich, A. P. 1996. Philosophical Writing. Third Edition. Oxford: Blackwell. (Veéina sadrzaja)

3. Vaughn, L. 2006 Writing Philosophy: A Student’s Guide to Writing Philosophical Essays.
Oxford University Press, New York and Oxford.

4. Rachels, . ed. 2004. The truth about the world: basic readings in philosophy. New York: McGraw
Hill.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Kvaliteta i izvedba programa prati se anonimnom anketom o kvaliteti organizacije nastave, sadrzaja
predmeta i odnosu nastavnika prema studentima. Ocjenjuju se koristi svih segmenata nastave -
ciljevi, sadrzaj, metode izvodenja nastave, jasno¢a nastavnikovog izlaganja. Redovito ¢e se pratiti i
prisustvo studenta nastavi i izra¢unavati e se srednja ocjena predmeta nakon zavrSetka kolegija.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Izv. prof. dr. sc. Iris Vidmar Jovanovié¢

Naziv kolegija Estetika

Studijski program Preddiplomski studij filozofije




unifri

Status kolegija Obavezan

Godina 2

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 6

nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+30

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

. upoznavanje temeljnih estetskih problema

. razvijanje sposobnosti analize i interpretacije filozofskih tekstova

. razvijanje kritickog misljenja prakticiranjem problemskog pristupa kroz predavanja, eseje,
diskusije i rad u debatnim skupinama

. razvijanje sposobnosti samostalnog rada, kreativne upotrebe ste¢enih spoznaja i
sposobnosti kompleksnog i sintetskog zahvacanja problema

1.2. Uvjeti za upis kolegija

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Studenti ¢e nakon odsluSanog ispita modi:

. Objasniti znacaj, ulogu i posebnosti filozofije spram srodnih podruéja umjetnosti, religije,
kulture te posebnih znanosti i disciplina.

. Prepoznati i primjenjivati standardnu filozofsku terminologiju.

. Razlikovati, izloZiti i analizirati osnovne filozofske probleme i njihova rjeSenja po pojedinim
disciplinama.

. Razlikovati, izloZiti i analizirati osnovne filozofske probleme i argumentacije po pojedinim
disciplinama.

. Opisati, interpretirati i kriticki prosudivati osnovne stavove filozofskih $kola i pravaca po
pojedinim disciplinama.

. Usvojiti vjestinu filozofske rasprave i u njoj kriticki prosudivati filozofske teme unutar
pojedinih filozofskih disciplina.

. Primijeniti metode analiticke filozofije na odabrane probleme.

o Razviti strogi argumentativni stil, preciznost i jasno¢u u usmenoj i pismenoj analizi

filozofskih problema.

1.4. Sadrzaj kolegija

Kolegij Estetike podijeljen je u dva dijela. U prvome dijelu koji se obraduje na predavanjima naglasak
je stavljen na problem definicije umjetnosti i umjetnic¢kog djela, to jest, na problemsku analizu
filozofije umjetnosti i estetike. Sukladno tome, obraduju se tradicionalne definicije umjetnosti poput
reprezentacionalisticke, ekspresivisticke i formalisticke definicije, zatim analiza umjetnosti kroz
pojam estetskog iskustva, te tri moderna pristupa problemu odredenja umjetnosti (teorija otvorenog
pojma, institucionalna teorija i povijesna teorija umjetnosti). U okviru drugog dijela koji se obraduje
na seminarskoj nastavi, naglasakje stavljen na povijesni pregled osnovnih estetskih pozicija kod
najznacajnijih autora iz antike i moderne filozofije (Platon, Aristotel, Hume, Kant, Nietzsche, Danto)

X predavanja <] samostalni zadaci
X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
[ ] vjezbe []laboratorij

1.5. Vrste izvodenja nastave
(staviti X)
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(] obrazovanje na daljinu
[ ] terenska nastava

[ ] mentorski rad
[ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej [straZivanje
. Kontinuirana v .
Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrsnom ispitu

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu.

Vrednovanje tijekom nastave odrzava se u semestru putem kolokvija i aktivnosti na nastavi.
Na zavrSnom ispitu studenti piSu pismeni ispit.
Studenti su duZni prisustvovati na nastavi, redovito ¢itati relevantnu literaturu i aktivno sudjelovati u

diskusijama, za Sto su predvidena 2 ocjenska boda. Provjera znanja vrsit ¢e se temeljem kolokvija i na
zavrSnom ispitu (ukupno 4 ocjenskih bodova). Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti
tijekom nastave je 70 (ocjenjuju se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moze

ostvariti 30 bodova. Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u

izvedbenom planu predmeta.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju

nastavu na kolegiju

Naslov

Broj
primjeraka

Broj studenata

Platon, Drzava III, X

Aristotel, Poetika

David Hume, O mjerilu ukusa

Immanuel Kant, Kritika rasudne
modi

Arthur Danto, Preobrazaj
svakidasnjeg

Friedrich Nietzsche, Rodenje
tragedije

Noel Carroll, Philosophy of Art

1.10. Dopunska literatura

Feagin S. & P. Maynard, Aesthetics,0UP

Goodman N. (2002/1976), Jezici umjetnosti, Kruzak
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Lamarque P. & S.H. Olsen (2008), Aesthetics and the Philosophy of Art, OUP Nanay B. (2016),
Aesthetics as philosophy of percpetion, OUP
Stecker R. (2010), Aesthetics and the Philosophy of Art, Rowman & Littlfield publishers

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

. samoevaluacija koju provodi nastavnik

. pracenje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva

. evaluacija koju provodi Odsjek i evaluacija na razini Filozofskog fakulteta
OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. SnjeZana Priji¢ Samarzija

Naziv kolegija Moderna filozofija od Descartesa do Kanta

Studijski program Preddiplomski studij filozofije

Status kolegija Obavezan

Godina 2

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 6

nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+30

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj kolegija je upoznavanje temeljnih koncepata, problema i stajalista najvaZznijih predstavnika
moderne filozofije (empirizam i racionalizam) te razvijanje sposobnosti razumijevanja, analize i
interpretacije njihovih izvornih filozofskih tekstova. Nadalje, cilj je razvijanje kritickog misljenja
prakticiranjem problemskog pristupa o najvaznijim temama kroz predavanja, eseje, diskusije i rad u
debatnim skupinama te razvijanje sposobnosti samostalnog rada, kreativne upotrebe stec¢enih
spoznaja i sposobnosti kompleksnog i sintetskog zahvaéanja problema iz povijesti filozofije.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Student/studentica ¢e nakon poloZenog ispita biti u stanju:

- Student/studentica ¢e nakon poloZenog ispita biti u stanju:

- Opisati i interpretirati odabrane aspekte povijesnih razdoblja, pravce, predstavnike i pristupe
u filozofiji.

- Identificirati i protumaciti glavne probleme, pojmove, argumente i teorije unutar ovog
povijesnog razdoblja, unutar razli¢itih filozofskih pravaca i pristupa.

- Identificirati i objasniti temeljne sadrZaje i pristupe koji obiljaZzavaju ovo u povijesno razdoblja
filozofije.

- Samostalno prepoznati i interpretirati argument u izvornim filozofskim tekstovima.

- Samostalno ¢itati i kriticki analizirati klasi¢ne filozofske tekstove z ovog razdoblja.

- ObrazloZiti pojavu i razvoj temeljnih filozofskih disciplina teorijske, prakticke i poeticke
filozofije te temeljnih rasprava unutar povijesnih razdoblja.
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- Prepoznati i primjenjivati standardnu filozofsku terminologiju.

1.4. Sadrzaj kolegija

1. [zvori znanja i spoznajne sposobnosti (od Descartesa do Kanta): urodeno i steCeno znanje;
opazajna i razumska spoznaja - oprecnost empiristicke i racionalisticke tradicije; pozicije
reprezentacionalizma i fenomenalizma (ideje, impresije); apriorne ideje, aksiomi misli kao
univerzalne i samoocevodne istine.

2. Objektivnost spoznaje (Locke, Berekely, Hume i Reid, Kant): primarna i sekundarna svojstva
kao objektivna i subjektivna svojstava; objektivnost dispozicjskih svojstava; epistemoloski realizam i
anti-realizam; jaz izmedu znanstvene i zdravorazumske slike svijeta; Humeov skepticizam i
naturalizam.

3. Descartesova metodicka skepsa i zli demon: potraga za arhimedovskom tockom -
fundacionalisticka teorija opravdanja; Cogito, ergo sum i samoizvjesnost svijesti - teorija
privilegiranog pristupa; svijest kao izvor znanja, intuicija, Kkriteriji istine; interogativni ili negativni
skepticizam: argument snova, vizualnih iluzija i zli demon.

4, Pitanje metode (Bacon, Hume, Descartes, Spinoza, Wolff): induktivna i deduktivha metoda;
teorija idola; problem indukcije; prakti¢na i jasna pravila; uzor matematicke metode; status
matematike i logike u odnosu na prirodne znanosti.

5. Epistemologija svjedocanstva (Locke, Hume i Reid): socijalna epistemologija; prenoSenje
poruka kao izvor znanja; Hume o ¢udima; redukcionizam i anti-redukcionizam; apriorno opravdanje
povjerenja kao nuzne pretpostavke funkcioniranja razuma i izbjegavanja univerzalnog skepticizma;
opravdanje povjerenja oslanjanjem (redukcijom) na opaZanje i generalizaciju iz opaZanja.

6. Supstancija (Descartes, Spinoza, Leibniz, Locke, Hume i Berkeley): pojam supstancije,
stvorena i nestvorena, konac¢na i beskonacna supstancija; materijalna i duhova supstancija; atributi i
modusi supstancije; monizam, dualizam, pluralizam; monadolologija i dinamizam; odnos uma i tijela;
Descartesov interakcionizam i Spinozin dokaz o nemoguc¢nosti interakcije; Leibnizova prestabilirana
harmonija; Berkeleyevo pobijanje materijalizma; ontoloSki relizam i antirealizam.

7. Pitanje moguénosi metafizike (Leibniz, Locke i Hume): nuZne i kontingentne istine; istine
razuma i ¢injenicne istine; nacelo proturjecnosti i nacelo dovoljnog razloga, kauzalnost; determinizam
i sloboda volje.

8. Dokazi boZje opstojnosti (Descartes, Spinoza, Pascal, Leibniz, Hume, Berekely): Ontoloski
dokaz

; Pascalova oklada; teodiceja i argument iz zla u svijetu; Humeova Kkritika argumenta iz ¢uda i
teleoloSkog argumenta; Berkeleyev dokaz boZje opstojnosti

9. Drustveni ugovor (Hobbes, Locke, Rousseau): pojam drustvenog ugovora; racionalni egoizam
i drustveni ugovor kao modus vivendi; prirodna i pozitva prava; apsolutna monarhija i liberalna
demokracija; pojmovi slobode, ljudskih prava, trodiobe vlasti, opce volje, privatnog vlasniStva, prava
na nasilno svrgavanje vlasti i dr.

10. Tolerancija (Locke i Spinoza): pojam tolerancije; tolerancija i sloboda; ideja religijske
tolerancije; argumentacije u prilog potrebe za tolerancijom (instrumentalnost drZave, napredak
CovjeCanstva, znanstveni progres, Spinozini argumenti iz hipokrizije i respekta prema
principijelnosti).

11. Ostali probelmi: osobni identitet (Descartes, Locke, Hume); relativno i apsolutno shvacanje
prostora (Newton i Leibniz); realne i nominalne definicije, (Leibniz i Locke); kritika teorije ideja
(Reid);
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odnos Cinjenica i vrijednosti (Hume); Hume o emocijama; odlucivanje i preferencije (Pascal i Locke) i
dr.

X predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice X multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu < mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Redovito prisustvovanje i aktivno sudjelovanje u nastavi, pisanje eseja, kolokvij/testovi znanja,
pismeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X .
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej X [strazivanje
. Kontinuirana iy
Projekt : . x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrsnom ispitu

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu.
Vrednovanje tijekom nastave odrzava se u semestru putem kolokvija i aktivnosti na nastavi, te
predajom zadovoljavajueg eseja. Na zavrSnom ispitu studenti piSu pismeni ispit. Studenti su duzni
prisustvovati na nastavi, redovito citati relevantnu literaturu i aktivno sudjelovati u diskusijama, za
Sto su predvidena 2 ocjenska boda. Provjera znanja vrsit ¢e se temeljem kolokvija i na zavr$nom ispitu
(ukupno 2,5 ocjenskih bodova). Studenti su duzni predati seminarski rad na odabranu temu (1,5
ocjenskih bodova). Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju
se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZe ostvariti 30 bodova. Detaljna razrada
nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu predmeta.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broi
Naslov . TO] Broj studenata
primjeraka
4
Bene ].)lt-escartes: Meditacije c.). prvoj otyoreni do 30 (ovisno o broju upisanih
filozofiji, u E. Husserl, Kartezijanske pristup / )
o studenta/studentica)
meditacije, Zagreb, SSO, 1975. dostpuno
online
1
hn Locke: 1 ljudsk tv i
John Locke O_g ed o ljudskom ° .orem do 30 (ovisno o broju upisanih
razumu I i I, Beograd, pristup / )
studenta/studentica)
Kultura,1962. dostupno
online
George Berkeley: Odabrane 9 do 30 (ovisno o broju upisanih
filozofske rasprave (Rasprava o studenta/studentica)
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nacelima ljudske spoznaje, Tri otvoreni
dijaloga izmedu Hylasa i pristup /
Philonousa), Zagreb, KruZak,1999. dostupno

online

2
David Hume: Istrazivanje o otvoreni
i ) ) pristup / do 30 (ovisno o broju upisanih
ljudskom razumu, Zagreb, .
.. dostupno studenta/studentica)

Naprijed,1988 }

online
Gottfried Wilhelm Leibniz: Novi ot?/orem . . . .

) , pristup / do 30 (ovisno o broju upisanih
ogled o ljudskom razumu, Sarajevo, dostpuno studenta/studentica)
Veselin Maslesa, 1986. p

online

otvoreni

Immanuel Kant: Kritika ¢istog uma, pristup / do 30 (ovisno o broju upisanih
Zagreb, Matica hrvatska, 1987. dostupno studenta/studentica)

online
SnjeZana Priji¢ Samarzija i Ana
Gavran MiloS: Anticka i 15 do 30 (ovisno o broju upisanih
novovjekovna epistemologija, studenta/studentica)
Zagreb, Jesenski i Turk, 2011

1.10. Dopunska literatura

- Thomas Hobbes: Levijatan, Zagreb, Jesenski iTurk, 2004.

- Rene Descartes: Rasprava o metodi, Zagreb, Matica Hrvatska,1951.

- Baruch Spinoza: Etika, Beograd, BIGZ, 1959;

- Baruch Spinoza: Rasprava o poboljSanju razuma, Beograd, Kultura,1957;

- Gottfried Wilhelm Leibniz: [zabrani filozofski spisi, Zagreb, 1980

- Francis Bacon: Novi organon, Zagreb, 1986.

- Frederik Copleston: A History of Philosophy, Vol.5: Hobbes to Hume, New York, 1959.
- Frederik Copleston: A History of Philosophy, Vol.4: Hobbes to Hume, New York, 1959.
- Johnatan Bennett: Locke, Barkeley, Hume - Central Themes, Oxford, 1991.

- Bernard Williams: Descartes - the Project of Pure Enquiry, Pelican Books, 1978.

- Margaret.D. Wilson: Descartes, London, Rautledge, 1978

- Michael Ayers: Locke (Epistemology & Ontology), London, 1991.

- J.L. Mackie: Problems from Locke, Oxford, Claredon Press, 1976.

- Vere Chappell (ur.), Locke, Oxford, Oxford University Press, 1998.

- Barry Stroud: Hume, London, 1977.

- George S. Pappas, Berkeley's Thought, Ithaca, Cornell University Press, 2000

- Robert, ]. Fogelin, Berkeley, London, Rautledge, 2001.

- Roger Scruton, Spinoza, Oxford, Oxford University Press,1986.

- Roger Scruton, Kant, Oxford, Oxford University Press,1982.

- Anthony Savile, Leibniz and the Monadology, London, Rautledge, 2000.

- Vanda Bozicevi¢ (ur.), Filozofija britanskog empirizma; Svezak 4, Hrestomatija filozofije,
urednik hrestomatije Damir Barbari¢; Zagreb, 1997.

- (obvezna i dopunska literatura ¢e se nadopunjavati obzirom na nova izdanja i prijevode)




unifri

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

. samoevaluacija koju provodi nastavnik

. pracenje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva

. evaluacija koju provodi Odsjek i evaluacija na razini Filozofskog fakulteta
OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Majda Trobok

Naziv kolegija Simbolicka logika

Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija obvezatan

Godina 2.

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 6

nacin izvodenja nastave | Broj sati (P4+V+S) 30+0+30

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj je predmeta Simbolicka logika upoznati studente sa elementima semantike i sintaksa logike
sudova te sintakse logike prvoga reda.

U tu je svrhu u okviru predmeta potrebno:

- definirati pojam valjanosti i semantickog niza

- opisati koristenje semantickih tablica te njihovu primjenu u odredivanju valjanosti

- definirati (ne)konzistentnost skupa formula i usporediti taj pojam sa pojmom semantic¢kog
niza koji je tautologija

- opisati pravila prirodne dedukcije i njihovu primjenu u izvodenju i dokazivanju

- usporediti logiku sudova sa logikom prvoga reda

- analizirati potrebu uvodenja kvantifikatora

- opisati pravila izvodenja za kvantifikatore

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Preduvjet za upis predmeta: poloZeni ispit iz Logike.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon odsluSanog predmeta i poloZenog ispita oCekuje se da studenti

. Poznavati i primjenjivati logicku terminologiju.

. Primijeniti deduktivne metode u formalnoj analizi, kao i u dokazivanju tvrdnji.

. Prepoznati i vrednovati argumente te prosuditi njihovu uvjerljivost i valjanost.

. Primjenom alata neformalne te formalne logike identificirati, analizirati i vrednovati
argumente i njihovu strukturu.

. Primijeniti i demonstrirati osnovne metode i strategije kritickog misljenja.

. Razviti sposobnost samostalnog i neovisnog sagledavanja problema iz razlicitih perspektiva,
te formiranja i zauzimanja stavova.

. Razviti strogi argumentativni stil, preciznost i jasno¢u u usmenoj i pismenoj analizi

filozofskih problema.
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1.4. Sadrzaj kolegija

Logika sudova: valjanost, semanticki nizovi. Semanticka (ne)konzistentnost skupa formula. Sintaksa.

Pravila prirodne dedukcije. Logika prvoga reda-uvod.. Alfabet logike prvoga reda. Pravila izvodenja

za kvantifikatore.

1.5. Vrste izvodenja nastave
(staviti X)

X predavanja
[X] seminari i radionice
[ ] vjezbe
[] obrazovanje na daljinu
[ ] terenska nastava

X] samostalni zadaci

X] multimedija i mreza
[]laboratorij

[ ] mentorski rad

X ostalo: __konzultacije__

1.6. Obveze studenata

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u N Seminarski Eksperimentalni
nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit X | Esej IstraZivanje
Projekt E::\:jl:;alr;lrzlja x | Referat Prakti¢ni rad
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Studenti su duzni aktivno prisustvovati nastavi. Tijekom semestra piSu se dva kolokvija.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju

nastavu na kolegiju

Naslov

Broj
primjeraka

Broj studenata

Cauman, L.S., 2004, Uvod u logiku
prvoga reda, Naklada Jesenjski-
Turk, prevedeno sa Cauman, 1998,
First-order Logic. An Introduction,
Walter de Gruyter GmbH&Co.Copi,
M.

Cohen, C., Introduction to Logic,
Macmillan Publishing Company.
Newton-Smith, W.H., Logic - An
Introductiory Course, Routledge.

1.10. Dopunska literatura

Gensler, H.J.,, 2002, Introduction to Logic, Routledge.
Guttenplan, S., 1997, The Languages if Logic, Blackwell Publishers Ltd. Hodges W., 2001, Logic. An
Introduction to Elementary Logic, Penguin Books.
Nolt, J., Royatyn D. i Varzi A., 1998, Logic - Schaum's Outline Series, McGraw-Hill Quine, W. Van O.,
1998, Elementary Logic, Harvard University Press.
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Smith, P., 2003, An Introduction to Formal Logic, Cambridge University Press. Tomassi, P., 1999,
Logic, Routledge

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesnosti predmeta realizirat ¢e se putem samoevaluacije koju provodi
nositelj predmeta, putem rezultata u postizanju ciljeva te putem evaluacije koju ¢e se provesti na
razini Odsjek za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. SnjeZana Priji¢ Samarzija
Naziv kolegija Epistemologija
Studijski program Preddiplomski studij filozofije
Status Kkolegija Obavezan
Godina 3
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 6
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P4+V+S) 30+0+30
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

- Student/studentica ¢e nakon poloZenog ispita biti u stanju:

- Prepoznati i primjenjivati standardnu filozofsku terminologiju u epistemologiji.

- Razlikovati, izloZiti i analizirati osnovne epistemoloske probleme i njihova rjeSenja po
pojedinim suvremneim pod-disciplinama.

- Opisati, izloZiti, interpretirati i kriticki prosudivati osnovne stavove najistakutujih
predstavnika, Skola i pravaca.

- Usvojiti vjeStinu filozofske rasprave u podrucju epistemologije, te vjestinu Kkriticke
komparacije razlicitih stajaliSta o pojedinom epistemloSkom problemu.

- Primijeniti metode analiticke filozofije na odabrane probleme, ali i drugacijih pristupa
obradi epistemoloske grade.

- Razviti strogi argumentativni stil, preciznost i jasno¢u u usmenoj i pismenoj analizi
filozofskih problema.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Student/studentica ¢e nakon poloZenog ispita biti u stanju:

. Prepoznati i primjenjivati standardnu filozofsku terminologiju.

. Razlikovati, izloziti i analizirati osnovne filozofske probleme i njihova rjeSenja po pojedinim
disciplinama.

. Razlikovati, izloZiti i analizirati osnovne filozofske probleme i argumentacije po pojedinim

disciplinama.
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. Opisati, interpretirati i kriticki prosudivati osnovne stavove filozofskih skola i pravaca po
pojedinim disciplinama.

. Usvojiti vjeStinu filozofske rasprave i u njoj kriti¢ki prosudivati filozofske teme unutar
pojedinih filozofskih disciplina.

. Primijeniti metode analiticke filozofije na odabrane probleme.

. Razviti strogi argumentativni stil, preciznost i jasno¢u u usmenoj i pismenoj analizi
filozofskih problema.

1.4. Sadrzaj kolegija

1. Upoznavanje s temeljnim pojmovima teorije spoznaje: znanje, istina, opravdanje, vjerovanje
te s temeljnim tradicionalnim problemima teorije spoznaje: izvor spoznaje, sposobnosti spoznaje,
doseg spoznaje, izvjesnost spoznaje

2. Upoznavanje s klasi¢nim povijesno-filozofskim problemima teorije spoznaje, spoznajno-
teorijskim pozicijama i njihovim predstavnicima: empirizam F. Bacona, ]. Lockea, G. Berkeleya, D.
Humea i T. Reida, racionalizam R. Descartesa i G.W. Leibniza, teorija spoznaje I. Kanta, iracionalizam
A. Augustina i A. Schopenhauera, apriorizam (od Platona do J.Fodora i N.Chomskog i dr.

3. Skepticizam: anticki i moderni skepticizam (Piron, Agripa, R. Descartes, D. Hume, B. Stroud,
P. Unger), vrste skepticizma; princip zatvorenosti (G.E. Moore); skepticizam i naturalizam (D. Hume,
L. Wittgenstein, P. Strawson); teorije relevantnih alternativa (J.L. Austin, R. Nozick, A. Goldman),
kontekstualizam (K. DeRose, S. Cohen), relativizam (M. Williams, S. Stich), semanticki pristupi (H.
Putnam, D. Davidson).

4, Deskriptivna i normativna epistemologija: unutar normativnog pristupa upoznavanje s
problematikom teorije opravdanja i teorija istine; teorije opravdanja - koherentizam (W.0.Quine, K.
Lehrer, L. BonJoura i dr.), fundacionalizam (A. J. Ayer, W. Alston, C.I. Lewis i dr.) i relijabilizam (F.
Dretske, D.M.Armstrong, A.I.Goldman i dr.) Teorije istine (korespondencijska, koherentisticka,
deflacijska teorija istine, pragmaticka teorija istine, verifikacionisti¢ka i dr.); internalizam i
eksternalizam (D. Armstrong. A.I.Goldman, R. Chisholm, K. Lehrer, H. Kornblith).

5. Naturalizam i normativizam u epistemologiji: projekt naturaliziranja epistemologije
(W.0.Quine, F.Dretske, Ph. Kitcher, A.Goldman i dr.); odnos epistemologije i prirodnih znanosti;
normativizam i deontoloski pristup (J. Kim, L. Bonjour, R. Chisholm i dr.); epistemologija vrline (E.
Sosa, L. Zagzebski)

6. Problem realizma i anti-realizma (idealizma) u spoznajnoj teoriji: metafizicki i epistemoloski
realizam i anti-realizam, mogu¢nost istinite i objektivne spoznaje vanjskog svijeta, subjektivni
doprinos, projekcija (J. Locke, G. Berkeley, I. Kant, H. Reichenbach, H. Putnam, S. Blackburn, M. Devitt,
C.Wright, R. Fumerton i dr.)

7. Razmatranje spoznajnih sposobnosti ili mehanizama spoznaje: percepcija, zaklju¢ivanje,
memorija, intuicije, svijest, svjedoc¢anstvo; ekoloski pristup objasnjenju percepcije ].J.Gibsona,
kognitivisticka teorije percepcije R.L.Gregoryja, modularna teorija percepcije ]. Fodora, teorija
dvostrukog aspekta J. Normana, kauzalna teorija percepcije H.P. Gricea, direktni i indirektni
realizam; teorije o apriornoj spoznaji S.A. Kripkea, Ph. Kitchera i dr., teorije 0 memoriji M. Dummeta
i T. Burgea, teorije o introspekciji T. Burgea, P. Boghossiana; teorije racionalnosti D.Davidsona,
R.Chisholma, S. Sticha, J. Elstera i dr., heursitika Khanemana - Tverskog, i dr.)

8. Socijalna epistemologija: A.I. Goldman, Strogi program (D.Bloor. B.Barnes, S. Shapin), narav i
spoznajno-teorijski status svjedoc¢anstva (D.Hume, Th.Reid, R.Descartes, ].Locke, C.A.J. Coady, T.
Burge, M. Dummett, A. Plantinga, idr.), razmatranje problema racionalnog konsenzusa u znanosti i
drustvu (C. Wagner i K.Lehrer) i dr.
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9. Razrada skupine posebnih problema: sinteticki i analiticki sudovi (I.Kant, Becki krug,
W.0.Quine), intencionalnost (J. Searle), definicija znanja (E.Gettier, R. Nozick), evolucijska spoznajna
teorija (K. Popper, Campbell, E.Sober, S.Stich), racionalnost emocija (R. de Sousa), odnos teorije
spoznaje i filozofije znanosti, metodologije i logike i dr.

X predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice X multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Redovito prisustvovanje i aktivno sudjelovanje u nastavi, pisanje eseja, kolokvij/testovi znanja,
pismeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej X [strazivanje

Projekt Kont-inuirana ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrsnom ispitu

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu.
Vrednovanje tijekom nastave odrzava se u semestru putem kolokvija i aktivnosti na nastavi, te
predajom zadovoljavajuteg eseja. Na zavrSnom ispitu studenti piSu pismeni ispit.

Studenti su duZni prisustvovati na nastavi, redovito Citati relevantnu literaturu i aktivno sudjelovati u
diskusijama, za $to su predvidena 2 ocjenska boda. Provjera znanja vrsit ¢e se temeljem kolokvija i na
zavrSnom ispitu (ukupno 2,5 ocjenskih bodova). Studenti su duZni predati seminarski rad na
odabranu temu (1,5 ocjenskih bodova). Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom
nastave je 70 (ocjenjuju se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZe ostvariti 30
bodova. Detaljna razrada nacina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom
planu predmeta.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broi
Naslov . TO] Broj studenata
primjeraka
Zvonimir Culjak (ur.), Vjerovanje,
danie i o S
op ra.r./ aye 1 .Znal.y € .uvrez.nvene do 30 (ovisno o broju upisanih
teorije znanja 1 epistemickog 4 studenta /studentica)
opravdanja Zagreb, Ibis grafika,
2003
Johnatan Dancy: Uvod u suvremenu 1 do 30 (ovisno o broju upisanih
spoznajnu teoriju, Zagreb, Hrvatski dostupno studenta/studentica)
sudiji, 2001 online
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J. Greco i E. Sosa (ur),

Fpistemolocia:  Vodié 1 teorfie otvoreni do 30 (ovisno o broju upisanih
Zﬁanja, Zagfre{),']esenski i Turk, 2005}. pristup studenta/studentica)
Snjezana Priji¢: Oko i svijet, Rijeka, 2 do 30 (ovisno o broju upisanih
1995. studenta/studentica)
SnjeZana Priji¢-SamarzZija: Drustvo i 3 do 30 (ovisno o broju upisanih
spoznaja, Zagreb, 2000. studenta/studentica)
Snjezana Priji¢ Samarzija i Ana

Gavran Milos: Anticka i 15 do 30 (ovisno o broju upisanih
novovjekovna epistemologija, studenta/studentica)

Zagreb, Jesenski i Turk, 2011.

1.10. Dopunska literatura

- Rene Descartes: Meditacije o prvoj filozofiji, u E. Husserl, Kartezijanske meditacije, Zagreb,
SSO, 1975.

- John Locke: Ogled o ljudskom razumu I i II, Beograd, Kultura,1962.

- David Hume: Istrazivanje o ljudskom razumu, Zagreb, Naprijed,1988

- George Berkeley: Odabrane filozofske rasprave (Rasprava o nacelima ljudske spoznaje, Tri
dijaloga izmedu Hylasa i Philonousa), Zagreb, KruZak,1999.

- Gottfried Wilhelm Leibniz: Novi ogled o ljudskom razumu, Sarajevo, Veselin Maslesa, 1986.
- Platon: DrZava, Zagreb, Liber, 1977.

- Platon: Teetet, u Platon, Phileb i Teetet, Zagreb, Naprijed, 1979.

- Platon, Menon, Beograd, BIGZ, 1970.

- Aristotel: O dusi, u Aristotel: O dusi/Nagovor na filozofiju, Zagreb, Naprijed, 1987.

- [. Kant: Kritika ¢istog uma, Zagreb, Matica Hrvatska,1987.

- L. Witgenstein: Filozofska istrazivanja, Zagreb, Nakladni Zavod Globus, 1998.

- W. 0.Quine: Rije¢ i predmet, Zagreb, KruZak,1999.

- T. Kuhn: Struktura znanstvenih revolucija, Zagreb, Jesenski i Turk, Hrvatsko sociolosko
drustvo, 1999.

- W.James: Pragmatizam, Zagreb, Ibis grafika, 2001.

- N. Chomsky: Gramatika i um, Beograd, Nolit, 1972.

- G. Petrovié: Od Lockea do Ayera, Beograd, Kultura, 1964.

- G. Petrovié: Suvremena filozofija, Zagreb: Skolska knjiga, 1979.

- G.E. Moore, "The Defence of Common Sense", London, Contemporary British Philosophy,
1925.

- T. Reid, Inquiry and Essays, u R. E. Beanblossom i K. Lehrer (ur)., Hacket Publishing
Company, Indianapolis, 1983.

- J. Kim & E. Sosa (ur.), Epistemology: An Antology, London, Blackwell, 2000

- S. Bernecker & F. Dretske (ur.), Knowledge: Readings in contemporary epistemology, Oxford,
Oxford University Press, 2000

- R. Audi: Epistemology, London, Rautledge, 2003

- Linda M. Alcoff (ur.), Epistemology: The Big Questions, London, Blackwell, 1998

- L. BonJour: The Structure of Empirical Knowledge, Cambridge, Mass, Harvard University
Press, 1985.

- F. Dretske: Knowledge and the Flow of Information, Cambridge, MA, MIT Press, 1981

- A.l.Goldman, A., (1986), Epistemology and Cognition, Cambriddge, MA: Harvard University
Press
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- G. Harman: Change in View, Cambridge, MA: MIT Press, 1986

- Naturalizing Epistemology, Hilary Kornblith (ur.), Cambridge, MA: Harvard University Press,
1985

- W.0. Quine: Ontological Relativity and Other Essays, New York, Columbia University

Press, 1969

- S. Stich: Fragmentation of Reason, Cambridge, MA: Bradford Books/MIT Press, 1990

- C. Wagner i K. Lehrer: Rational Consensus in Science and Society, Dordrecht, 1981.

- C.AJ. Coady: Testimony: A Philosophical study, Oxford, 1992.

- Bender, J.W., (ur), The Current State of the Coherence Theory, Dordrecht, Kluwer Academic
Publishers, 1989.

- Fricker, E. (1995) , "Telling and Trusting: Reductionism and Anti-Reductionism in the
Epistemology of Testimony", Mind, Vol. 104. br. 414.

- Kitcher, P., (1990) , "The Division of Cognitive Labour”, The Journal of Philosophy, Vol.
LXXXVII, br. 1.

- Lehrer, K., i Wagner, C., (1981) , Rational Consensus in Science and Society, Dordrecht,
Reidel Publishing Company.

- Lewis, C.I., “The Bases of Empirical Knowledge”, u Empirical Knowledge, ur. Chisholm, R.M. i
Schwartz, R.J., New Jersey, Englewood Cliffs, 1973.

- Moser, P. K., (1985) , Empirical Justification, Dordrecht, D. Reidel Publishing Company.

- Pettit, P. (1993) , Common Mind, Oxford, Oxford University Press.

- Plantinga, A., (1994), Warrant and Proper Function, Oxford, Oxford University Press.

- Pollock, J., (1974), Knowledge and Justification, Priceton, Princeton University Press;

- Popper, KR, (1972), Objective Knowledge, Oxford, Oxford University Press.

- Sosa, E., (1991) , Knowledge in Perspective, Cambridge, Cambridge University Press

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

. samoevaluacija koju provodi nastavnik
. pracenje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva
. evaluacija koju provodi Odsjek i evaluacija na razini Filozofskog fakulteta
OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Predrag Sustar
Naziv kolegija Filozofija kao sustav. Povijest klasi¢nog njemackog idealizma
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija Obavezni
Godina 3.
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 6
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+30
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj je ovog kolegija upoznati studente s filozofijom I. Kanta, poslije-kantovskim razdobljem, kao i s
temeljnim odrednicama i znacajem filozofskih sustava koji su uslijedili, primjerice, specificnim
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sustavom Hegelovog idealizma. Vodit ¢e se racuna da se studentima ukaZe na one probleme, pitanja i
filozofske argumente ove tradicije koji imaju najveci odjek u suvremenim diskusijama i filozofskim
pravcima.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema uvijeta.

1.3. Ocekivani ishodi u€enja za kolegij

. Opisati i interpretirati odabrane aspekte povijesnih razdoblja, pravce, predstavnike i
pristupe u filozofiji.

. Identificirati i protumaciti glavne probleme, pojmove, argumente i teorije unutar pojedinih
povijesnih razdoblja, pravaca i pristupa.

. Identificirati i objasniti temeljne sadrZaje i pristupe unutar i izmedu klju¢nih povijesnih
razdoblja filozofije.

. Samostalno prepoznati i interpretirati argument u filozofskim tekstovima.

. Samostalno ¢itati i kriticki analizirati klasi¢ne filozofske tekstove.

. Obrazloziti pojavu i razvoj temeljnih filozofskih disciplina teorijske, prakticke i poeticke
filozofije te temeljnih rasprava unutar povijesnih razdoblja.

. Prepoznati i primjenjivati standardnu filozofsku terminologiju.

1.4. Sadrzaj kolegija

Kant: pred-kriti¢ka i kriticka faza Kantove filozofije; Humeova teorija kauzalnih relacija i «<budenje iz
metafizi¢kog drijemeZa»; kopernikanski obrat i sustav Kantove filozofije. Glavna transcendentalna
pitanja: kako su mogucdi sinteticki a priori iskazi u matematici? Kako su moguc¢i sinteticki a priori
iskazi u prirodnim znanostima? Predmet spoznaje kao «pojava» i problem epistemickog statusa tzv.
«stvari po sebi» u Kantovom filozofskom sustavu. 'Primat praktickog uma' nad teoretskim i
utemeljenje etike: razlikovanje legaliteta i moraliteta; uloge razlic¢itih formula kategorickog
imperativa. Kantova ideja slobode.

Hegel: prigovori Kantovom 'formalnom' idealizmu. Hegelova znanost logike: ucenje o bitku, uc¢enje o
biti, uenje o pojmu (subjektivni pojam, predmet, ideja). Filozofija prirode, s posebnim osvrtom na
pojam organizma. Povijest filozofije i Hegelov sistemski pristup.

X predavanja X] samostalni zadaci
1.5. Vrste izvodenja nastave = S(.en:unarl i radionice = multlmed.l.]a imreza
taviti X) [] vjezbe [] laboratorij
(stavi [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo __konzultacije

1.6. Obveze studenata

Student je duZan redovito pohadati nastavuy, izraditi seminarski rad kojega ¢e izloZiti usmeno na
seminaru i u pismenom obliku predati nastavniku, te poloZiti usmeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X X
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit Usmeni ispit x | Esej IstraZivanje
. Kontinuirana .
Projekt . . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
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Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

OCJENIVANJE

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu.
Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju se aktivnosti
oznacene u tablici), dok na zavr$nom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

primjeraka Broj studenata

Naslov

Hegel, Georg W.F. (1987),
Enciklopedija filozofijskih znanosti,
prev., Veselin MasleSa-Svjetlost,
Sarajevo;

Kant, Immanuel (1953), Dvije
rasprave (Prolegomena za svaku
buduéu metafiziku; Osnov
metafizike ¢udoreda), prev., Matica
hrvatska, Zagreb;

1.10. Dopunska literatura

Barbari¢, Damir (ur.) (1998), Filozofija njemackog idealizma, Hrestomatija filozofije sv.6, Zagreb;
Beiser, Frederick C. (ed.) (1993), The Cambridge Companion to Hegel, Cambridge University Press,
Cambridge;

Bonsiepen, Wolfgang (1997), Die Begrundung einer Naturphilosophie bei Kant, Schelling, Fries und
Hegel: Mathematische versus spekulative Naturphilosophie, V. Klostermann, Frankfurt am Main;
Fichte, Johann G. (1956), Odabrane filozofske rasprave, prev., Kultura, Zagreb;

Guyer, Paul (ed.) (1992), The Cambridge Companion to Kant, Cambridge University Press,
Cambridge;

Hegel, Georg W.F. (1955), Fenomenologija duha, prev., Kultura, Zagreb;

Kant, Immanuel (1984), Kritika Cistoga uma, prev., Nakladni zavod Matice hrvatske, Zagreb;

ID. (1976), Kritika mo¢i sudenja, prev., Naprijed, Zagreb;

Kitcher, Patricia (ed.) (1998), Kant's Critique of Pure Reason. Critical Essays, Rowman and
Littlefield, Lanham;

Low, Reinhard (1980), Philosophie des Lebendigen: Der Begriff des Organischen bei Kant, sein
Grund und seine Aktualitat, Suhrkamp, Frankfurt am Main;

Longuenesse, Beatrice and Robert B. Pippin (eds) (2006), Hegel's Critique of Metaphysics,
Cambridge University Press, New York;

Schelling, Friedrich W.J. (1965), Sistem transcendentalnog idealizma, prev., Naprijed, Zagreb.

1.11. Nacini pracéenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Tijekom prvog dijela kolegija i po zavrSetku, izvrsit ¢e se anonimna anketa o stupnju uspjesnosti
programa kolegija kod studenata.
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OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Filip Ce¢, Doc. dr. sc. Neven Petrovi¢
Naziv kolegija Suvremena filozofija
Studijski program Preddiplomski studij filozofije
Status kolegija obvezatan
Godina 3
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 6
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+30
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

1. Upoznavanje s dominantnim suvremenim filozofskim teorijama i pravcima
2. Prezentiranje geneze pojedinih suvremenih filozofskih teorija i pravaca
3. Kriti¢ko razmotriti $to povezuje, a Sto razlikuje suvremenu kontinentalnu i analiti¢ku filozofiju

1.2. Uvjeti za upis kolegija

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Student ¢e nakon poloZenog ispita biti u stanju:

1. Prepoznatiirazlikovati temeljne pravce misljenja u suvremenoj filozofiji
Objasniti osnovne znacajke Husserlove i Heideggerove fenomenologije
Prepoznati glavne znacajke ontologije, kroz analizu Hartmannova djela
Definirati osnove teze filozofije egzistencijalizma
Objasniti osnovne znacajke pragmatizma i neopragmatizma
Razlikovati klju¢ne osobine suvremenog marksizma u odnosu na klasi¢ni
Kriticki sagledati razlike i poveznice suvremenih pristupa filozofiji
ObrazloZiti osnovne karakteristike analiticke filozofije
Analizirati i kriti¢ki prosudivati odnos analiticke filozofije spram ostalih filozofskih tradicija
10. Razlikovati i kriticki prosudivati metode karakteristi¢ne za analiti¢ku filozofiju

O 0Nk W

1.4. Sadrzaj kolegija

Sagledavaju se osnovne znacajke suvremenih filozofskih teorija u kontinentalnom i analitiCkom
kontekstu. U sklopu analitickog konteksta posebna paZnja posvecena je prikazivanju geneze,
osnovnih karakteristika te kritickoj evaluaciji pojedinih autora i pravaca misljenja: jezicnom obratu
(Frege, Russell, Wittgenstein), nastanku i kritici logickog pozitivizma, filozofiji obi¢nog jezika,
pragmatizmu i neopragmatizmu, te drugim suvremenim raspravama proizaslih iz te tradicije.

Sto se kontinentalne filozofske tradicije ti¢e, upoznaju se temeljne karakteristike kao i najznacajniji
filozofi (npr. Husserl, Hartmann, Heidegger, Sartre, Lukacs, Horkheimer, Marcuse, Fromm, itd.)
glavnih Skola te misaone orijentacije: neokantovstva, fenomenologije, pluralisticke ontologije,
egzistencijalizma i marksizma. Takoder se iznose kriticka zapaZanja u odnosu na sva spomenuta
ucCenja. Posebna ¢e paznja biti posveéena kritickoj usporedbi razlika i poveznica tih dviju filozofijskih
tradicija.
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X predavanja [ samostalni zadaci
1.5. Vrste izvodenja nastave S(.errvlmarl i radionice [] multlmed.l.]a i mreza
taviti X) [ ] vjezbe []laboratorij
(stavi [] obrazovanje na daljinu X] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Svi studenti imaju obavezu ne tek fizicki prisustvovati nastavi nego i predati, u pismenom obliku, tzv.
pristupnice za diskusiju — listice s nekoliko pitanja kojima se problematizira gradivo koje se obraduje.
Prisustvo na nastavi im se racuna ukoliko su ispunili tu obavezu. Da bi se dodatno provjerilo jesu li
studenti samostalno pisali te pristupnice, povremeno ¢e im se davati blic-testovi, tj. izdiktirat ¢e im se
nekoliko kratkih pitanja koja se odnose na klju¢ne momente tekstova koji se trenutno obraduju. U toku
nastave takoder je mogucée od studenata traziti i prezentaciju odredene teme i/ili pisanje seminarskog
rada. Nakon zavrSetka nastave, studenti moraju poloziti kolokvije (pismene testove) kojim se provjerava
jesu li uistinu prosli kroz svu obaveznu literaturu.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X ) X
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej [strazivanje
. Kontinuirana iy
Projekt : . Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrsnom ispitu

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata

Aho, K. 2014. Existentialism: An
Introduction, Polity Press,
Cambridge

Frege, G. 1995. Osnove aritmetike i
drugi spisi. Kruzak. Zagreb.

Hartmann, N. 1973. Novi putevi 5 30
ontologije, BIGZ, Beograd, str. 37-
107 (71)

Heidegger, 1988. M. Bitak i vrijeme, 3 30
Naprijed, Zagreb, str. 1-44 (44)

Husserl, E. 1996. ,ldeje za Cistu
fenomenologiju i fenomenologijsku
filozofiju“, u Galovi¢, M. (ur.)
Suvremena filozofija 2. Svezak 8
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(Hrestomatija filozofije), Skolska
Knjiga, Zagreb, str. 129-64 (35)

Husserl, E. 2003. Filozofija kao
stroga znanost. Ljevak. Zagreb.
James, W. 2001. Pragmatizam. Ibis
grafika: Zagreb.

James, W. 2001. Pragmatizam. Ibis
grafika: Zagreb.

Kolakowski, L. 1985. Glavni tokovi
marksizma Ill, BIGZ, Beograd, str.
287-3481387-474 (150)

Pearce, C. S. 1984. Pragmatizam.
Grafos. Beograd.

Russell. B. 1994. ,0 oznacavanju“.
Cemu.Vol. 1, No. 1.

Sartre, J. P. 1964. Egzistencijalizam je
humanizam.  Veselin ~ Maslesa. 2 30
Sarajevo.

Wittgenstein, L. 1998. Filozofijska
istraZivanja. Nakladni zavod Globus: 4 30
Zagreb.

Wittgenstein, L. 2003. Tractatus
Logico-  Philosophicus. Moderna 4 30
vremena: Zagreb.

1.10. Dopunska literatura

Adorno, T. 1968. Filozofija nove muzike, Nolit, Beograd.

Bacon, M. 2012. Pragmatism. Polity Press. Cambridge.

Beaney, M. (Ed.). 2013. The Oxford handbook of the history of analytic philosophy. Oxford University
Press.

Benjamin, W. 1986. Esteticki ogledi, Skolska knjiga, Zagreb.

Ber¢i¢, B. 2002. Filozofija beckog kruga. KruZak. Zagreb.

Bloch, E. 1966. Tubingenski uvod u filozofiju, Nolit, Beograd.

Camus, A. Mit o Sizifu, Veselin Maslesa, Sarajevo, 1963, 15-73 (58)

Carnap, R. 1932. "The Elimination of Metaphysics Through Logical Analysis of Language".
Erkenntnis. pp: 60-81.

Copleston, F. C. 2003. Logical positivism and existentialism (Vol. 7-9, 11). A&C Black.
Davidson, D. 1985. "On the Very Idea of a Conceptual Scheme" Reprinted in Inquiries into Truth and
Interpretation. Oxford University Press. pp. 183-98.

Fromm, E. 1966. Covjek za sebe, Naprijed, Zagreb.

Glock, H. J. 2008. What is Analytic Philosophy? Cambridge University Press. Cambridge.
Grayling. A. C. 1996. Wittgentstein; A Very Short Introduction. Oxford University Press. Oxford.
Horkheimer, M. 1982. Kriticka teorija I-1l, Stvarnost, Zagreb.

Husserl, E. 1975. Ideja fenomenologije. BIGZ. Beograd.

Jones, W. T., & Fogelin, R. ]. 1997. The twentieth century to Quine and Derrida. Harcourt Brace.
Kenny, A. 2006. Wittgenstein. Blackwell Publishing. Oxford.

Kripke, S. 1997. Imenovanje i nuZnost. KruZak. Zagreb.
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Lewis, D. K. 1986. On the Plurality of Worlds. Wiley-Blackwell. Oxford.

Lycan, W. G. 2011. Filozofija jezika. Sveuciliste u Zagrebu - Hrvatski studij. Zagreb.

Lukacs, G. 1970. Povijest i klasna svijest, Naprijed, Zagreb.

Marcuse, H. 1968. Covjek jedne dimenzije, Veselin Maslesa, Sarajevo.

Martinich, A.P., Sosa, D. 2001. A Companion to Analytic Philosophy. Wiley-Blackwell. Oxford.
Martinich, A.P., Sosa, D. 2001. Analytic Philosophy: An Anthology. Wiley-Blackwell. Oxford.
McGinn, C. 2002. The making of a philosopher: My journey through twentieth-century philosophy.
Harper Collins: New York.

Misak, C. 2013. The American Pragmatists. Oxford University Press. Oxford.

Monk, R. 1990. Wittgenstein: The Duty of Genius. Penguin Books. New York.

Moran, D. (Ed.). 2008. The Routledge companion to twentieth century philosophy. Routledge.
Parkinson, G. H. R., & Shanker, S. G. 1999. Routledge history of philosophy - Volume 9: Philosophy of
Science, Logic and Mathematics in the 20 Century. Routledge.

Passmore, . A1971. Hundred Years of Philosophy, Duckworth, London, str. 322-478

Quine, W. V. 0.1999. Rjjec i predmet. KruZak. Zagreb.

Rockmore, T. 2003. “Remarks on the structure of twentieth century philosophy”. Ars
Disputandi, 3(1),332-339.

Sartre, ].P. 1983. Bitak i nista, Nolit, Beograd.

Scheller, M. 1960. Polozaj covjeka u kozmosu, Covjek i povijest, Veselin Maslesa, Sarajevo.
Schwartz, S. P. 2012. A Brief History of Analytic Philosophy. Wiley-Blackwell. Chichester.
Schwartz, S. P. 2012. 4 brief history of analytic philosophy: From Russell to Rawls. John Wiley &
Sons.

Sesardi¢, N. (ur.) Filozofija nauke, Nolit, Beograd, 1988, str. 253-364 (112)

Stegmuller, V. 1962. Glavne struje suvremene filozofjje Nolit, Beograd.

Sutli¢, V., Kako citati Heideggera: uvod u problematsku razinu "Sein und Zeit"-a i okolnih spisa,
Zagreb, 1989, str. 63-101 (39)

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesnosti predmeta realizirat ¢e se putem evaluacija koje se provode
na razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢
Naziv kolegija Metafizika
Studijski program Filozofija
Status kolegija Obvezan
Godina I11
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 6
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 3040430

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Upoznati studente s osnovnim problemima metafizike i njihovim rjesenjima.
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1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema uvjeta za upis.

1.3. Ocekivani ishodi u€enja za kolegij

. Prepoznati i primjenjivati standardnu filozofsku terminologiju.

. Razlikovati, izloZiti i analizirati osnovne filozofske probleme i njihova rjeSenja po pojedinim
disciplinama.

. Razlikovati, izloZiti i analizirati osnovne filozofske probleme i argumentacije po pojedinim
disciplinama.

. Opisati, interpretirati i kriticki prosudivati osnovne stavove filozofskih skola i pravaca po
pojedinim disciplinama.

. Usvojiti vjestinu filozofske rasprave i u njoj kriticki prosudivati filozofske teme unutar
pojedinih filozofskih disciplina.

. Primijeniti metode analiticke filozofije na odabrane probleme.

. Razviti strogi argumentativni stil, preciznost i jasno¢u u usmenoj i pismenoj analizi

filozofskih problema.

1.4. Sadrzaj kolegija

Univerzalije i partikularije

(realizam / nominalizam / tropi)

Supstancija(bundle / substratum)

Propozicije

(realizam / nominalizam)

Mogudi svjetovi

(aktualizam / realizam / kombinatorna teorija)

Prostor

(apsolutno / relacijsko shvaéanje)

Beskonacna djeljivost prostora i vremena

(Zenonovi paradoksi)

Vrijeme

(A1iB serija / nerealnost vremena)

3D/4D

(endurance / perdurance)

Uzroc¢nost

(konstantna konjunkcija / nuzni i dovoljni uvjeti / vjerojatnost)

Realizam i antirealizam

(postojanje i spoznaja / Eutifova dilema / order of priority / svijet a la Carnap)
Identitet

(identitet fizickih predmeta / osobni identitet)

Postojanje matematickih entiteta

(platonizam / uzrocna izoliranost apstraktnih predmeta / fikcionalizam / fizikalizam)
Postojanje vrijednosti

(sui generis vrijednosti / querness argument)

Istina

(redundancijska teorija i eksplanatorna vrijednost / aleti¢ki realizam i epistemicko shvacanje)
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X predavanja [ ] samostalni zadaci
1.5. Vrste izvodenja nastave ] ‘S];_eé;{)nean i radionice E {ggét;ig?ilj]a 1 mreza
(staviti X) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Redovito pohadati nastavu, poloziti pripisane kolokvije, izloZiti seminarski rad te poloZiti usmeni
ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit X Usmeni ispit x | Esej [strazivanje
: Kontinuirana v
Projekt ) ) Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Rad studenta na predmetu vrednovat e se i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu.
Vrednovanje tijekom nastave odrzava se kroz semestar putem kolokvija.
Studenti su duzni prisustvovati nastavi. Provjera znanja vrsit ¢e se kolokvijima i na zavr$nom ispitu.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov o
primjeraka

Broj studenata

Loux J. Michael: Metafizika -
Suvremeni uvod, Sveuciliste u 10 35
Zagrebu - Hrvatski studiji, 2010.

Berci¢ Boran: Tekstovi za kolegij
Metafizika, FFRi, skripta u Biblioteci
Fakulteta

Berci¢ Boran: Tekstovi za rad na
kolegiju Metafizika - seminar, FFRI,
skripta u Biblioteci Fakulteta

1.10. Dopunska literatura

Lowe E.J. A Survey of Metaphysics, Oxford University Press, 2002.

Ney, A: Metaphysics, An Introduction. Routledge 2014.

Carroll J. W. i Markosian N.: An Introduction to Metaphysics. Cambridge University Press. 2010.
Sider, T. Four-dimensionalism. Oxford University Press. 2003.

Armstrong D.M. Universals: an Opinionated Introduction, Boulder: Westview Press, 1989.
Taylor Richard: Metaphysics, Prentince Hall, 1974.

Campbell Keith: Metaphysics, Dickenson, 1976.

zbornici:

Loux, J.Michael (ur): Metaphysics - Contemporary Readings, Routledge, 2001.
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Loux J. Michael (ur): The Oxford Handbook of Metaphysics, Oxford University Press, 2005.
Kim Jaegwon i Sosa Ernest (ur): Metaphysics (An Antology), Blackwell, 2002.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesnosti predmeta realizirat ¢e se putem evaluacija koje se provode
na razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Katedra za tjelesnu i zdravstvenu kulturu
Naziv kolegija Tjelesna i zdravstvena kultura 1, 2, 3, 4
Studijski program svi studijski programi
Status kolegija obavezan
Godina Liz.
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 1
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 0+30+0
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Redovitom primjenom kinezioloSkih aktivnosti kvalitetno odrZavati i nadgraditi zdravstveni status
studenata (pozitivno utjecati na antropoloska obiljezja). Programski usavrsiti i poveéati fond
motoric¢kih informacija s jedinstvenim ciljem ocuvanja i unapredenja zdravlja (motorickih i
funkcionalnih sposobnosti). Razviti kod studenata trajne navike i potrebu bavljenja kinezioloskim
aktivnostima u svakodnevnom Zivotu i radu, ¢cime bi se utjecalo na lakse svladavanje intelektualnog
napora studenata.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da nakon izvrSenih obaveza u predmetu studenti mogu:

- primijeniti steCena znanja i vjeStine u svakodnevnom Zivotu i urgentnim situacijama

- kontinuirano primjenjivati stecena znanja i vjestine u cilju razvoja i odrZavanja zdravlja

- svladavati dnevna fizi¢ka i psihicka opterecenja

- odrZavati funkcionalne sposobnosti organizma (rad kardio-vaskularnog i respiratornog sustava na
optimalnoj razini s obzirom na dob studenata.

1.4. Sadrzaj kolegija

Opce pripremne i specifi¢ne vjezbe kroz razliite organizacijske oblike rada (s i bez pomagala, s i bez
glazbe).

SadrZaji atletike: tr¢anje (tréanje na kratke, srednje i duge dionice), skokovi.

Sportske igre: odbojka, koSarka, mali nogomet (usavrsavanje tehnike i igre).

Fitness: aerobic, step aerobic, rad na spravama, yogga.

Sportovi s reketom: badminton, stolni tenis.

Borilac¢ki sportovi: judo, boks.

Planinarenje i pjeSacke ture.
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Aktivnosti prilagodene studentima s zdravstvenim poteSko¢ama.

| predavanja <] samostalni zadaci
. . [] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave < viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) X] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
X terenska nastava X ostalo _ konzultacije__

1.6. Obveze studenata

Obveze studenata obuhvacaju redovito i aktivno sudjelovanje u odabranim oblicima nastave, te
tranzitivno provjeravanje.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit Usmeni ispit Esej [strazivanje
. Kontinuirana iy
Projekt : . Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrsnom ispitu

Nema brojc¢anih ni opisnih ocjena. Studenti se usmeno obavjestavaju o uspjehu izvodenja nastave
Tjelesne i zdravstvene kulture.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

primjeraka Broj studenata

Naslov

1.10. Dopunska literatura

/

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Anketiranjem studenata, te inicijalnim tranzitivnim i finalnim provjeravanjima antropoloskih
obiljezja (motorickih i funkcionalnih sposobnosti) ustanoviti kvalitetu i uspjesnost kolegija Tjelesne
i zdravstvene kulture

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Odsjek za filozofiju
Naziv kolegija ZAVRSNI RAD
Studijski program Preddiplomski dvopredmetni studij filozofije
Status kolegija obvezatan

Godina 3
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Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3

nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S)

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Pripremiti studenta za izradu zavrSnoga rada i izrada zavrSnoga rada

1.2. Uvjeti za upis kolegija

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Poznavati i razlikovati razli¢ite metode i pristupe u filozofiji.

. Primjenjivati znanstvene metode istraZivanja filozofije.

. Procijeniti vlastite interese i kompetencije potrebne za nastavak studija na viSoj razini.
. Razlikovati tipi¢ne komponente i znacajke razlicitih nacina pisanja u razli¢itim filozofskim
tradicijama.

o Razlikovati vrste i osnovne strukture akademskih, struc¢nih i znanstvenih radova.

. Poznavati i poStovati normu hrvatskoga standardnoga jezika u akademskom diskursu.
. Samostalno oblikovati filozofske tekstove u razlic¢itim akademskim formama te usmeno
izloZiti struCne spoznaje i rezultate znanstveno-istraZivackog rada.

. Primijeniti akademske konvencije za citiranje, parafraziranje, referiranje, pisanje
bibliografije i razviti kriti¢ki stav prema plagiranju.

. SluZiti se stru¢nom literaturom na barem jednom stranom jeziku.

. Pridrzavati se nacela akademske Cestitosti i etickih normi istrazivanja i objavljivanja.

. Sluziti se temeljnim racunalnim vjeStinama za akademske potrebe.

. Upravljati procesom ucenja.

1.4. Sadrzaj kolegija

Prema dogovoru s mentorom.

[| predavanja <] samostalni zadaci
. . [] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo __konzultacije__

1.6. Obveze studenata

Konzultacije, izrada rada

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit Esej IstraZivanje X

Projekt Kont.inuirana ) Referat Prakti¢ni rad X
provjera znanja

Portfolio
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1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrsnom ispitu. Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju
se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.

Varijanta 2. (bez ispita) Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave.
Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti je 100 (ocjenjuju se aktivnosti oznacene u tablici).
Detaljna razrada nacina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov o
primjeraka

Broj studenata

1.10. Dopunska literatura

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Evaluacija uspjesnosti zavrsnih radova

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢
Naziv kolegija A priori - klasi¢ni tekstovi
Studijski program Preddiplomski studij Filozofije
Status kolegija Izborni
Godina [-11
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 0+0+30
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Upoznati studente s osnovnim teorijama apriorne spoznaje.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema uvjeta za upis predmeta.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da studenti mogu samostalno izloZiti osnovne teorije apriorne spoznaje.

1.4. Sadrzaj kolegija

1. Kantov sinteticki a priori; Kantova gledisSta o sinteti¢koj a priori prirodi matematike, geometrije i
fundamentalnih principa fizike.




unifri

2. Millov radikalni empirizam, Millovo shvacanje da istine logike i matematike predstavljaju samo
generalizacije iz iskustva.

3. Fregeov platonizam; Fregeovo shvacanje da istine logike i matematike opisuju vjecne i
nepromjenljive entitete koji postoje van vremena i prostora.

4. Pozitivisticka jezicka teorija a prioria; Ayerovo i Hahnovo gledisSte da su logika i matematika u
osnovi tautoloske prirode i da ne doprinose ¢injeni¢nom znanju.

5. Kritika podjele na analiticko i sinteticko; Quineovi i Whiteovi argumenti kojima oni nastoje
pokazati da podjela na sinteticko i analiticko nije odrZiva. Griceova i Strawsonova obrana iste
podjele.

6. Kripke: Imenovanje i nuznost; Kritika stava da su samo pojmovne istine nuZne i uvodenje ideje
aposteriorne metafizicke nuZnosti.

| predavanja (] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Studenti su duzni redovito pohadati nastavu, izloZiti seminarski rad te poloZiti zavr3ni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u Seminarski « Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej [strazivanje

Projekt Kont.inuirana . Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Ocjenjuje se kvaliteta izlozenog seminarskog rada te se boduje zavrsni pismeni ispit.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj
Naslov . ) Broj studenata
primjeraka
B. Ber¢i¢: A priori - klasi¢ni tekstovi Broj primjeraka 25

je neogranicen
jer je skripta u
elektronskom
obliku.

1.10. Dopunska literatura

- Paul Moser (ur): 4 Priori Knowledge, Oxford University Press, 1987.
- Paul Boghossian i Christopher Peacocke (ur): New Essays on the a Priori, Oxford University Press,
2002.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija
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Pracenje kvalitete nastave i uspjesSnosti predmeta realizirat ¢e se putem evaluacija koje se provode
na razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Neven Petrovic¢

Naziv kolegija Analiti¢ki marksizam

Preddiplomski studij filozofije

Studijski program

Status kolegija Izborni

Godina 1-3

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Glavni cilj ovog kolegija jest da se studenti upute u temeljne marksisticke teze, bududéi da je ta klju¢na
socijalna teorija u posljednja dva desetlje¢a zanemarena u naSem obrazovnom sustavu, a Zelja da se o
tome nesSto moZe ¢uti u sklopu nastave viSekratno je bila izrazena. No, kako je ve¢ naznaceno u
sadrzaju kolegija, ne Zeli se tek ponoviti neka od klasi¢nih interpretacija Marxovog i Engelsovog rada,
ve¢ se taj prikaz kani dati kroz najpoznatije suvremeno tumacenje marksizma koje u obzir uzima
najnoviji razvoj drustvenih znanosti i njegove teorije testira po njihovim mjerilima. Drugim rije¢ima,
plan je pruziti prikaz marksizma koji je maksimalno u skladu s najboljom znanos$¢u naseg doba i zatim
vidjeti u kojoj je mjeri i ta verzija izloZena poteSko¢ama. Na taj bi nac¢in studenti dobili osnovna znanja
o0 jednoj o kljuc¢nih filozofskih teorija i usput vidjeli moZze li se ona i dalje braniti i kako. Ocekuje se da
bi kolegij doprinio i izoStravanju kritickog i analitickog duha studenata.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema posebnih uvjeta za upis ovog predmeta.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon odsluSanog i poloZenog kolegija studenti ¢e moci:

- razumjeti klju¢ne preokupacije marksisticke filozofije;

- definirati probleme proizvodnih snaga, proizvodnih odnosa, fetisSizma, alijenacije, povijesnog
razvoja, odredivanja ekonomske strukture stupnjem razvitka proizvodnih snaga, itd.;

- razlikovati i interpretirati osnovna gledista o tim problemima;

- identificirati glavne smjerove kritike tih gledista;

- kriticki interpretirati i vrednovati spomenuta temeljna glediSta;

- samostalno nastaviti daljnje izuCavanje obradenih tema, ukoliko ih to bude zanimalo;

- argumentirano zakljucivati o filozofsko-politi¢ckim problemima op¢enito.

1.4. Sadrzaj kolegija

1) U uvodnom dijelu kolegija objasnjava se $to je analiticki marksizam i zbog Cega je znacajan,
zatim se spominju glavne, velike teme marksisticke filozofije te se izlaZze kako su one, u glavnim
crtama, izraZene u Marxovim i Engelsovim programatskim i pristupacnijim tekstovima, kao $to su npr.
Komunisti¢ki manifest i Nadnica, cijena i profit. (6h)
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2) Nakon toga prelazi se na izlaganje i suvremenu analizu konkretnih pitanja koja je marksizam
uveo razvijajuéi svoju teoriju povijesti. To su npr: $to su proizvodne snage, od Cega se sastoji
ekonomska struktura drustva, Sto su proizvodni odnosi, $to je baza a §to nadgradnja drusStva i kakva
je njihova medusobna veza, Sto je fetiSizam, koja je logika razvoja povijesti, kako funkcionira
kapitalizam, Sto je eksploatacija i slitno. Pri tome se prvenstveno uzima u obzir proslavljena
interpretacija G.A. Cohena, koji modernim analitickim orudima preispituje Marxove teze i pokuSava
procijeniti Sto od njih moZe pro¢i kroz filtar tih suvremenih dostignu¢a (18h).

3) Iduca faza kolegija obuhvaca marksisticke teme koje imaju moralnuy, tj. vrijednosnu dimenziju,
poput slijedecih: Sto je alijenacija, jesu li proleteri u kapitalizmu neslobodni i na koji nacin, u kojem je
smislu komunizam superioran kapitalizmu, itd. Nastava se i u ovoj fazi ve¢inom oslanja na rad G.A.
Cohena, te jo$ nekih njegovih kolega analitickih marksista (2h).

4) Konacno, u posljednjoj se fazi kolegija paznja posvecuje isklju¢ivo kriticCkom razmatranju
(neke od tih kritika bile bi dotaknute i u ranijem toku nastave, ali bi ih se sada detaljnije razradivalo)
iznesenih marksistickih ideja i vizija da bi se vidjelo zadovoljavaju li logicke i empirijske standarde
koje moraju zadovoljiti sve ozbiljne teorije. Tu ¢e oslonac biti na radovima nekolicine nemarksistickih
autora (Conway, Hayek, Popper, Sesardi¢) koji se nalaze u preporucenoj literaturi. Od studenata se
nece zahtijevalo da obavezno produ kroz tu literaturu da ih se ne preoptereti, ali ¢e im se na taj nacin
ipak pruziti osnovne informacije o klju¢nim smjerovima kritike (4h).

X] predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mrezZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Svi studenti imaju obavezu ne tek fizicki prisustvovati nastavi nego i predati, u pismenom obliku,
sazetak teksta koji treba procitati - i to sa svojim komentarima i kritikama. Prisustvo na nastavi im se
racuna jedino ukoliko su ispunili tu obavezu. Odnosno, ukoliko se pokaZe da ih pisanje tih saZetaka
previSe opterecuje, od studenata se moze traZiti da predaju tzv. pristupnice za diskusiju - list s
nekoliko pitanja kojima se problematizira gradivo koje se obraduje. Nakon zavrsetka nastave, studenti
moraju poloziti kolokvij (pismeni test) kojim se provjerava jesu li uistinu prosli kroz obaveznu
literaturu. Tek nakon toga mogu izi¢i na konacni, usmeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit X Usmeni ispit x | Esej Istrazivanje
. Kontinuirana .
Projekt . . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Rad studenata na predmetu vrednovat ¢e se i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu.
Vrednovanje tijekom nastave odrZava se tokom semestra putem kolokvija, nakon polovice obradenog
gradiva, te aktivnosti na nastavi. Na zavrSnom ispitu studenti piSu pismeni ispit te, ukoliko ga produ, i
usmeni. Studenti su duzni prisustvovati na nastavi, redovito Citati relevantnu literaturu i aktivno
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sudjelovati u diskusijama, za Sto su predviden 1 ocjenski bod. Provjera znanja vrsit ¢e se temeljem
kolokvija i na zavrSnom ispitu (ukupno 1 ocjenski bod). Ukupan broj bodova koje student moZze
ostvariti tijekom nastave je 65 (ocjenjuju se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu

moze ostvariti 35 bodova.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju

nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata

1) G.A. Cohen, Odbrana Marxove|5, tekst je | 15
teorije Istorije, Zamak Kkulture, | dostupan i u
Vrnjacka banja, 1987, str. 23-158, | PDF formatu te
177-222 (182) ili G.A. Cohen, Kar/ | kao fotokopija
Marx's Theory of History: A Defence,
Princeton University Press,
Princeton, NJ, 2000, str. 28-248, 278-
340, 364-388, 396-414 (328)

2) Marx, K./Engels, F. Manifest
komunisticke partije, u Dragicevi¢,
A./Mikecin, V./Niki¢, M. (ur.) Glavni
radovi Marxa i Engelsa, Stvarnost,
Zagreb, 1979, str. 367-383 (17)

3) Marx, K. «Nadnica, cijena i profit»
u Dragicevi¢, A./Mikecin, V./Niki¢, M.
(ur.) Glavni radovi Marxa i Engelsa,
Stvarnost, Zagreb, 1979, 821-839

(19)

4) Marx, K. ,FetiSki karakter robe i
njegova tajna“, u Dragicevi¢,
A./Mikecin, V./Niki¢, M. (ur.) Glavni | 6 15
radovi Marxa i Engelsa, Stvarnost,
Zagreb, 1979, str. 885-894 (10)

5) Sesardi¢, N. ,Prilog kritici
marksisticke utopije, u Sesardié, N.
Iz analiticke perspektive, SDH,
Zagreb, 1991, str. 169-209 (41)

1.10. Dopunska literatura

Buchanan, A. Marx and Justice: The Radical Critique of Liberalism, Methuen, London, 1982.

Berger, P.L. Kapitalisticka revolucija, Naprijed, Zagreb, 1995.

Cohen, G.A. ,Radnici i Rije¢: ili zaSto je Marx imao prava smatrati da ima pravo?“, Praxis, Vol. V, br. 4,

1968, str. 406-421 (16)

Cohen, G.A. ,“Radna teorija vrijednosti i pojam eksploatacije“, Marksizam u svetu, br. 10, 1981, str.

143-263 (121)

Cohen, G.A. History, Labour, and Freedom, Clarendon Press, Oxford, 1988.
Cohen, G.A. If You're an Egalitarian, How Come You 're So Rich?, Harvard University Press,

Cambridge, MA, 2000, str. 42-115 (74)
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Cohen, G.A. «Deeper into Bullshit», u Buss, S./Overton, L. (ur.) Contours of Agency: Essays on Themes
from Harry Frankfurt, MIT Press, 2002, str. 321-339 (19)

Cohen, G.A. Socijalizam - zasto ne?, KruZak, Zagreb, 2011.

Cohen, G.A./Kymlicka, W. “Human Nature and Social Change in the Marxist Conception of History”,
Journal of Philosophy, Vol. 85, No. 4, 1988, str. 171-191 (21)

Cohen, J. ,Review of G.A. Cohen's Karl Marx's Theory of History", Journal of Philosophy, Vol. 79, No. 5,
str. 253-273 (21)

Cohen, M./Nagel, T./Scanlon, T. (ur.) Marx, Justice, and History, Princeton University Press,
Princeton, NJ, 1980.

Conway, D. 4 Farewell to Marx, Penguin, Harmondsworth, 1987.

Dragicevi¢, A./Mikecin, V./Niki¢, M. (ur.) Glavni radovi Marxa i Engelsa, Stvarnost, Zagreb, 1979.
Elster, . Making Sense of Marx, Cambridge University Press, Cambridge, 1985.

Elster. ]. An Introduction to Karl Marx, Cambridge University Press, Cambridge, 1986.

Geras, N. , The Controversy about Marx and Justice“, u Callinicos, A. (ur.) Marxist Theory, Oxford
University Press, 1989.

Gligorov, V. (ur.) Kritika kolektivizma, Filip ViSnji¢, Beograd, 1988, str. 15-53, 121-248 (167)

Gray, J. ,Marxian Freedom, Individual Liberty, and the End of Alienation®, Social Philosophy and
Policy, Vol. 3, No. 2, 1986, str. 160-187 (28)

Gray, J. ,,Against Cohen on Proletarian Unfreedom*, Social Philosophy and Policy, Vol. 6, No. 1, 1988,
str. 77-112 (36)

Habermas, . «Prilog rekonstrukciji historijskog materijalizma», u Habermas, J. Prilog rekonstrukciji
historijskog materijalizma, Veselin MasleS$a, Sarajevo, 1985, str. 130-178 (49)

Hayek, F.A. Put u ropstvo, KruZak, Zagreb, 2001.

Honderich, T. ,Against Theleological Historical Materialism®, /nquiry, Vol. 25, 1982, str. 451-469 (19)
Kolakowski, L. Glavni tokovi marksizma I, BIGZ, Beograd, 1980.

Korsch, K. Karl Marx, Nolit, Beograd, 1982.

Lewine, A./Wright, E. ,Rationality and Class Struggle“, New Left Review, No. 123, 1980, str. 51-56 (6)
Lukes, S. Marxism and Morality, Oxford University Press, Oxford, 1985.

Lukes, S. “Can a Marxist Believe in Human Rights?”, u Lukes, S. Moral Conflict and Politics, Clarendon
Press, Oxford, 1991, str. 173-88 (16)

Mises, L. Von, Theory and History, Yale University Press, 1957.

Mises, L. Von, Marxism Unmasked: From Delustion to Destruction, Foundation for Economic
Education, New York, 2006.

Narveson, J. ,Marxism: Hollow at the Core“, u Narveson, ]. Respecting Persons in Theory and Practice,
Rowman & Littlefield, Lanham, 2002, str. 35-47 (13)

Nozick, R. Anarhija, drZava i utopija, Jesenski i Turk, Zagreb, 2003, str. 305-358 (54)

Parkin, F. Marxism and Class Theory: A Burgeois Critique, Tavistock, London, 1971.

Popper, K.R. Otvoreno drustvo i njegovi neprijatelji Il, Kruzak, Zagreb, 2003, str. 80-198 (119)
Petrovi¢, G. Filozofija i marksizam, Naprijed, Zagreb, 1976, str. 11-151 (140)

Rawls, . Lectures on the History of Political Philosophy, Belknap Press, Cambridge, MA, 2007, str.
319-372 (54)

Roemer, ]. A General Theory of Exploitation and Class, Harvard University Press, Cambridge, MA,
1982.

Roemer, ]. (ur.) Analytical Marxism, Cambridge University Press, 1986.

Singer, P. Marx, Oxford University Press, Oxford, 1980.

Sweezy, P.M. Teorija kapitalistickog razvitka, Naprijed, Zagreb, 1959.
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Tucker, R.C. «Marx and Distributive Justice», u Tucker, R.C. The Marxian Revolutionary Idea, W.W.
Norton, New York, 1969, str. 33-53 (21)

Waldron, J. «When Justice Replaces Affection: The Need for Rights», u Waldron, ]. Liberal Rights,
Cambridge University Press, Cambridge, 1993, str. 370-391 (22)

Weber, M. Protestantska etika i duh kapitalizma, Veselin MasleSa/Svjetlost, Sarajevo, 1989.

Wolff, ]. Why Read Marx Today?, Oxford University Press, Oxford, 2002.

Wood, AW. «Marx Against Morality», u Singer, P. (ur.) 4 Companion to Ethics, Blackwell, Oxford,
1991, str. 511-24 (14)

Wood, AW. Karl Marx (Arguments of the Philosophers), Routledge, London, 2004.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Glavni nacin provjeravanja uspjeSnosti predmeta jest znanje koje studenti pokazuju na ispitu. Ali se
isto tako, nakon zavrSetka nastave, radi i anonimna anketa (u organizaciji nastavnika) u kojoj se
studenti slobodno izjaSnjavaju o tome koliko su zadovoljni predmetom, Sto ih je smetalo, $to im je bilo
dobro, Sto bi promijenili i sl. Sve to nastavniku omogucuje da kasnije modificira program, tako Sto
teme i tekstove koji su se pokazali preteSkim ili nezanimljivim mijenja nekim drugim. Nadalje, dio
nastave vec je snimljen i stavljen na Internet, ¢cime svi zainteresirani mogu vidjeti Sto se i kako radilo,
a nastavnik lakSe uvida svoje eventualne pogreske. Osim navedenog, pracenje kvalitete ide i kroz
samoevaluaciju koju provodi nastavnik, kroz pracenje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva, te
evaluaciju na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Ana Gavran Milos
Naziv kolegija Anticka filozofija duha
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija izborni
Godina 1.,2,3.
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 15+0+15
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

(1) Upoznavanje studenata s osnovnim na¢inima razumijevanja duha i mentalnih pojava koji su se
pojavili u klasi¢nom i helenistickom razdoblju anticke filozofije.

(2) Uocavanje antickog podrijetla modernih teorija iz podrudja filozofije duha.

(3) Razvijanje samostalnog, kriti¢kog i jasnog miSljenja te njegova pismenog i usmenog izraZavanja.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da ¢e studenti savladavanjem ovog programa:
- mo¢i opisati i objasniti osnovne nacine razumijevanja duha i mentalnih pojava koji su se pojavili u
klasi¢nom i helenistickom razdoblju anticke filozofije
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- uoCiti i opisati veze anti¢kog i modernog pristupa doti¢nim filozofskim problemima

- razviti vjeStine ¢itanja, razumijevanja i interpretacije klasi¢nih filozofskih tekstova

- razviti vjeStine samostalnog, kritickog i jasnog prosudivanja, te analiziranja stavova pojedinih
filozofa

1.4. Sadrzaj kolegija

(1) Platon: (a) Dualisticka pozicija u Fedonu; (b) ucenje o dijelovima duSe u Drzavi.

(2) Aristotel: (a) Aristotelova psihologija i metafizika; (b) duSa kao forma; odnos prema dualizmu
i funkcionalizmu; (c) Aristotel o problemu percepcije; (d) problem uma

(3) Epikur: (a) epikurovski atomizam i objasnjenje psihofizickog odnosa; (b) epikurovsko
objasnjenje percepcije.

(4) Stoici: (a) opce stoicko stajaliSte: odnos duSe prema ostalim vrstama tijela; (b) teorija
percepcije; (c) psihologija djelovanja; (d) emocije i racionalnost.

(5) Anticka i moderna filozofija duha

X predavanja X] samostalni zadaci
) ) [X] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave (] viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X] mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo __konzultacije__

1.6. Obveze studenata

(1) Redovito pohadanje nastave i ¢itanje propisane literature.

(2) Aktivno sudjelovanje u radu.

(3) Sastavljanje dvaju kratkih (3-4 str. odn. 1000-1200 rijeci) sastavaka na zadanu temu.

(4) Sastavljanje jednog duljeg (15-20 str. odn. 4500-6000 rijeci) sastavka na temu po vlastitom
izboru.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej Istrazivanje
Kontinuirana

Projekt : ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrsnom ispitu. Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju
se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata
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1. Platon, Fedon, preveo K. Rac,
Zagreb, 1996. (Preporucuje se i
engleski prijevod; usp. dolje,
b.1.) (Spis se citira navodenjem
paginacije na margini.)

2. Platon, Drzava, preveo M.
Kuzmi¢, Zagreb, 1977. (i druga
izdanja).

3. Aristotel, O dusi, preveo F.
Grgi¢. (Rukopis.)

4. Aristotel, O dusi / Nagovor na
filozofiju, prev. M. Sironi¢ i D.
Novakovié¢, Zagreb, 1996.

5. Lukrecije, O prirodi, prev. M.
Tepes, Zagreb, 1938.

6. Epikur, Pismo Herodotu, u
Diogen Laertije, Zivoti i
misljenja istaknutih filozofa,
prev. A. Vilhar, Beograd, 1985,
str. 343-359.

1.10. Dopunska literatura

1. Plato, Phaedo, translated with notes by D. Gallop, Oxford, 1975.

2. Shield, C. “Aristotle’s Psychology”, Stanford Encyclopedia of  Philosophy,
http://plato.stanford.edu/entries/aristotle-psychology/

3. Annas, |, “Epikurovska psihologija”, u P. Gregori¢, F. Grgi¢ i M. Hudoletnjak Grgi¢ (ur.), Helenisti¢ka
filozofija: Epikurovci, stoici, skeptici, Zagreb, 2005, str. 91-108.

4. Graver, M. (ur.), Cicero on the Emotions: Tusculan Disputations 3 and 4, Chicago, 2002.

5. Lorenz, H., “Ancient Theories of Soul”, Stanford Encyclopedia of Philosophy,
http://plato.stanford.edu/entries/ancient-soul/

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesnosti predmeta realizirat ¢e se putem samoevaluacije koju provodi
nositelj predmeta, putem rezultata u postizanju ciljeva, te putem evaluacije koju ¢e se provesti na
razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Ana Gavran Milo$

Naziv kolegija Anticki skepticizam
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija izborni

Godina 1,2,3.
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Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3

nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

(1) Upoznavanje studenata sa skeptickim tendencijama u antickoj filozofiji koje su se pojavile u
razdoblju nakon 3. st. pr. N. e.

(2) Razumijevanje uloge i vaznosti tih tendencija za razvoj anticke i kasnije filozofije.

(3) Uocavanje antickog podrijetla modernih skepti¢kih argumenata.

(4) Razvijanje samostalnog, kritickog i jasnog misljenja te njegova pismenog i usmenog izraZavanja

1.2. Uvjeti za upis kolegija

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da ¢e studenti savladavanjem ovog programa:

- mo¢i opisati i objasniti skepticke tendencije koje su se razvile u razdoblju nakon 3. st. pr. n. e.
- mo¢i analizirati i usporediti ulogu i znacaj tih tendencija za razvoj anticke i kasnije filozofije

- razviti vjeStine ¢itanja, razumijevanja i interpretacije klasi¢nih filozofskih tekstova

- mo¢i opisati odnos i veze izmedu antickog skepticizma i modernog pristupa skeptickim
argumentima

- razviti vjeStine samostalnog, kritickog i jasnog prosudivanja, te analiziranja stavova pojedinih
filozofa

1.4. Sadrzaj kolegija

(1) Rani pironizam: Piron i Timon

(2) Pironizam Seksta Empirika: (a) opéa pozicija; (b) Enezidemovi modusi; (c) Agripini modusi; (d)
Skepticka kritika etike.

(3) Prakticni ciljevi pironizma

(4) Akademijski skepticizam: Arkesilaj i Karnead: (a) podrijetlo akademijskog skepticizma; (b)
stoicka epistemologija i akademijska kritika; (c) Arkesilaj i Karnead o prakti¢nim kriterijima

(5) Anticki I moderni skepticizam

X predavanja X] samostalni zadaci
. . [X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave H viezbe H laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X] mentorski rad
[ ] terenska nastava [X] ostalo __konzultacije__

1.6. Obveze studenata

(1) Redovito pohadanje nastave i ¢itanje propisane literature.

(2) Aktivno sudjelovanje u radu.

(3) Sastavljanje dvaju kratkih (3-4 str. Odn. 1000-1200 rije¢i) sastavaka na zadanu temu.

(4) Sastavljanje jednog duljeg (15-20 str. Odn. 4500-6000 rijeci) sastavka na temu po vlastitom
izboru.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X X
nastave nastavi rad rad
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Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej Istrazivanje

Kontinuirana .
Projekt . . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

*OCJENIVANJE

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrSnom ispitu. Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju
se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov o
primjeraka

Broj studenata

Sekst Empirik, Obrisi pironizma,
priredio i preveo F. Grgi¢,
Zagreb, 2008.

Diogen Laertije, Zivoti i
misljenja istaknutih filozofa,
prev. A. Vilhar, Beograd, 1979,
31985.

Long, A. A. i D. Sedley (ur.), The
Hellenistic Philosophers, 2 sv.,
Cambridge, 1987.

Charles Brittain (ed.), Cicero: on
Academic Scepticism,
Indianapolis, 2006.

1.10. Dopunska literatura

Burnyeat, M., “MozZe li skeptik Zivjeti svoj skepticizam?”, u P. Gregori¢, F. Grgi¢ i M. Hudoletnjak Grgié
(ur.), Helenisticka filozofija: Epikurovci, stoici, skeptici, Zagreb, 2005.

Frede, M., “Skeptikova vjerovanja”, u P. Gregori¢, F. Grgi¢ i M. Hudoletnjak Grgi¢ (ur.), Helenisticka
filozofija: Epikurovci, stoici, skeptici, Zagreb, 2005.

Hankinson, R. ]., The Skeptics, London, 1995.

Striker, G., “Skepticke strategije”, u P. Gregori¢, F. Grgi¢ i M. Hudoletnjak Grgi¢ (ur.), Helenisticka
filozofija: Epikurovci, stoici, skeptici, Zagreb, 2005.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesSnosti predmeta realizirat ¢e se putem samoevaluacije koju provodi
nositelj predmeta, putem rezultata u postizanju ciljeva, te putem evaluacije koju ¢e se provesti na
razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.
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OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. SnjeZana Priji¢ Samarzija
Naziv kolegija Bioetika i Zensko pitanje
Studijski program Preddiplomski studij filozofije
Status kolegija [zborni
Godina 1,2
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 15+0+5
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj kolegija je stjecanje relevantnih spoznaja iz domene rodnih studija i bioetike te uoc¢avanje
interdisciplinarne naravi tematike: eticke, epistemoloske i filozofsko-politi¢ke; stjecanje sposobnosti
kritickog miSljenja te razvijanje osjetljivosti i svjesti o etickim problemima i dilemama Zena kroz
povijest, a posebice u suvremenom drustvu vezano uz problem reproduktvne autonomije. Nadalje,
cilje kolegija je razvijanje sposobnosti analize i interpretacije filozofskih tekstova, razvijanje
kritickog misljenja prakticiranjem problemskog pristupa kroz predavanja, eseje, diskusije i rad u
debatnim skupinama te razvijanje sposobnosti samostalnog rada, kreativne upotrebe stec¢enih
spoznaja i sposobnosti kompleksnog i sintetskog razumijevanja i problema.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Student/studentica ¢e nakon polozenog ispita biti u stanju:

- usvojiti i objasniti temeljne pojmove rodnih studija: rod, spol, esencijalizam, socijalni
konstruktivizam

- objasniti i usporediti temeljne pojmove i stajaliSta unutar razlicitih pristupa bioetici, etici
roditeljstva, medicinskoj etici i drugim podrucijma koja istraziju temu reporodukvne autonomije

- analizirati i kriticki izloZiti stajaliSte feminizma (postmoderna, analiticka i pragmatisticka
tradicija)

- objasniti u ¢emu se sastoji dihotomija privatno - javno, te pitanje obiteljske pravednosti

- opisati, objasniti razlike i usporediti razlicita stajalista o pobacaju, kontracepciji, medicinski
potpomognutom zacecu, surogatnom majc¢instvu, genetskom poboljSavanju te drugim oblicima
upotrebe medicinskih i tehnoloskih intervnecija u reproduktivni proces

- usprediti razloge za i protiv reproduktivnih sloboda: repro-konzervativizam, repro-
liberalizam, feministicko stajaliste i druga.

1.4. Sadrzaj kolegija

1. Uvod u bioetiku
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- pregled temeljnih etic¢kih pozicija: pristup temeljen na prirodnom zakonu, Kantovska
etika, tradicija druStvenog ugovora, egoizam, suvremena deontologija, etika prima facie
duznosti, konsekvencijalizam, etika vrlina, itd.

- povijesni uvod u bioetiku: Sto je bioetika, bioetika i medicinska etika - podrijetlo
terminologije

- bioeti¢ka pitanja: opecenita pitanja o Zivotu i smrti; posebna pitanja: pobacaj,
medicinski poptpomognuto zacece, kontracepcija, genetski inZinjering, kloniranje, eutanazija
itd.)

2. Pobacaj

- status fetusa: pitanje osobnosti, geneticka i moralna ljudskost, potencijalnost fetusa,
liberalni vs. konzervativni stav o pobacaju, itd

- sukob prava majke i fetusa: utemeljanje prava na pobacaj, moralne obaveze prema
nerodenima, ustavno zakonodavstno o pobacaju, pitanje odgovornosti za trudnocu i pravo na
pobacaj, itd.

3. Kontracepcija i populacijska politika

- religijsko (krSéanstvo i Novi prijedlog) vs. liberalno stajaliSte; argument prorodnog
zakona; namjera i spolni odnosi

- pobacaj i kontracepcija; kontracepcija i AIDS

- moralni status eugenike

- populacijska kontrola: religijsko vs. feministicko stajaliSte; demografska tranzicija i
optimalna populacijska politika

4, Medicinski potpomognuto zacece

- suvremene medicinske tehnologije (razli¢ite tehnike umjetne oplodnje);

- eticke i pravne dileme vezane uz in vitro oplodnju

- eticke i pravne dileme vezane uz surogatno majcinstvo

- lije¢nicki potpomognuto zaceée i autonomija Zene; prava i interesi Zena u kontekstu
lije¢nicki potpomognutih zaceéa

5. Eksperimentiranje i znanstvena istrazivanja na embrijima

- zakonska regulativa o eksperimentiranju na embrijioma

- pojam i razvoj embrija; znanstveni podaci: fertilizacija, segmenticija i dr.

- moralni status embrija; argument potencijalnosti; bioloski proces i moralni dogadaji
- subjekt istrazivanja; kontrola zajednice nad istrazivanjima na embrijima

6. Prenatalna diagnostika, odabir spola i kloniranje

- post-konceptualna narav prenatalnog dijagnosticiranja: pregled i diagnostika,
procedure zdravstvene njege i autonomija pacijenta; stvarni i manipulirani izbori; cijena i
dobrobit prenatalne dijagnostike, prenatalna dijagnostika i majc¢inska tjeskoba

- eticke dileme vezane za odabir spola djeteta i kloniranje: tehnike kloniranje, povijest
eugenike (Kina, Njemacka, Svedska i dr.)

7. Bioetika i Zensko pitanje

- medicinska njega i Zensko pitanje: nejednkaost i diskriminacija u profesijama
vezanim uz medcinsku njegu; pitanja vezana uz medicinsku njegu i podredenost Zena

- bioetika i feminizam: feministicka etika; bioeticka samo-refleksija, eticka evaluacija
bioetickih praksi i pretpostavki; bioetika i marginalizirane skupine

8. Etika njege, sestrinska etika

- etika njege: njega kao eticka perspektiva, «glas» njege protiv «glasa» pravde;
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- sestrinska etika: povijest sestrinstva; sestrinski kodeks i feminizam; sestre kao
pacijentovi zagovornici

9. Zenski (rodni) studiji

- Sto su Zenski (rodni) studiji; temeljni pojmovi: spol i rod, rodni identitet,
esencijalizam, dualizam i konstruktivizam

- epistemologija i rod; filozofija prava i politike o pojmu roda

- etika- dvije ili jedna, mu8ka i Zenska etika, muska i Zenska priroda, muske i Zenske
vrline; razli¢itost moralnog promisljanja - koncepcija «razlicitih glasova»

- povijest esencijalizma: Platon, Aristotle, J.J. Rousseau; G.W. Hegel; ]. Bentham, F,.
Nietzsche; S. Freud, L. Kohlberg vs. ].S. Mill, M. Wallstonecraft; S. de Beauvoir; H.Arendt; C.
Gilligan i dr.

- javno i privatno - univerzalna i partikularna perspektiva; objektivnost i
subjektivnost; drzava i civilno drustvo; liberalna vs. participatorna demokracija

- feministcke teorije - od radikalnog do umjerenog feminizma (francuski feminizam, M.
Daly, S. Griffin, M.O’Brien, ].B. Miller, ]. Butler, itd.)

10. Spolne uloge i spolna jednakost

- nacelo jednakosti i legitimnost spolnih uloga

- pojmovi muskosti i Zenskosti; prirodne razlicitosti i nejednaki tretman

- «neizbjeZnost» patrijahata, argument iz prirodnih funkcija

- interesi drustva i spolne uloge; sloboda i spolne uloge

- solucija androginosti

11. Diskriminacija i obrnuta diskriminacija

- primarna i sekundarna diskriminacija, otvorena i prikrivena diskriminacija

- programi afirmativne akcije; «slaba» i «jaka» afirmativna akcija

- argumentacija za i protiv preferencijalnog tretmana Zena: kompenzacijsko i
utilitaristicko opravdanje afirmativne akcije; opravdanost diskriminacije muskaraca;
ustavnost obrnute diskriminacije

12. Seksualni moral

- teorije o seksulanom moralu (konvencionalisticka teorija, liberalna teorija, seks i
ljubav, seks kao jezik, itd); seksualne perverzije

- homoseksulanost, preljub, prostitucija, pornografija, spolno uznemiravanje i dr.

X predavanja X] samostalni zadaci
. . [X] seminari i radionice X multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave H viezbe H laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Redovito prisustvovanje i aktivno sudjelovanje u nastavi, pisanje eseja, kolokvij/testovi znanja,
pismeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X
nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej X Istrazivanje




Kontinuirana

Projekt . . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Rad studenta na predmetu Ce se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu.
Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju se aktivnosti
oznacene u tablici), dok na zavr$Snom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom

planu predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Naslov . B_rol Broj studenata
primjeraka

Baccarini, E., i Priji¢ - Samarzija, S.
(ur.), Prakti¢na etika, Zagreb, )
Biblioteka Filozofska istrazivanja,
2007.
Cacinovi¢, NadeZda., (ur.) Zene i
filozofija, Zagreb, Centar za Zenske 1
studije, 2007.
Priji¢, Snjezana (ur.), Pobacaj - za i )
protiv, Rijeka, HKD, 1995.

1.10. Dopunska literatura

- Wollstonecraft, M., Obrana Zenskih prava, Zagreb, Zenska infoteka, 1999.
- Simonovi¢, S., Medicinski potpomogunuto zacece, Pravo i etika ,Zagreb, Organizator, 1997.
Mill, J.St, Podredenost Zena, Jesenski-Turk, Zagreb, 2000.
- Pateman, C., Spolni ugovor, Zagreb, Zenska infoteka, 2000.

kksk
- Baccarini, E., Bioetica: Analisi Filosofiche Liberali, Torino, Trauben, 2002.
- Kuhse, H., Singer, P., Buckle, S., Dawson, K. Kasimba, P. (ur.), Embryo Experimentation,
Cambridge University Press, 1990.
- Kuhse H., Singer, P., (ur.), A Companion to Bioethics, London, Blackewell Publishers, 1998.
- Okin, Susan M., «Thinking like a women», u D. Rhode (ur.), Theoretical Perspectives on
Sexual Difference, Yale University Press, 1990.
- T.A. Mappes i ].S. Zembaty (ur.), Social Ethics: Morality and Social Policy, New York, McGraw-
Hill Publishing Company, 1987. (poglavlja 1, 2,4,51 6)
- Primoratz, Igor, Ethics and Sex, Routledge, London, 1999.
- Beauchamp, T.L., Childess, ]., Principles of Bioethics, Oxford, Oxford University Press, 1994
(Cetvrto izdanje)
- Kitcher, P, The Lives to Come: The Genetic Revolution and Human Possibilities, Touchstone,
1996.
- Cohen- Almagor, R., Medical Ethics at the Dawn of 21th Century, New York Academy of
Science, 2000.
- Brody, B., Life and Deadh Decision Making, Oxford, Oxford Univeryity Press, 1988.
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- Nussbaum, M.C,, Sunstein, C.R. (ur.), Clones and Clones: Facts and Fantasies about Human
Cloning, W.W. Norton, 1998.

- Daniels, N., Sabin, ], Settings Limits Fairly, Oxford University Press Inc. USA, 2002.

- Harris, J., (ur.), Bioethics, Oxford University Press, 2001.

- Nussbaum, Martha C., Sex and Social Justice, Oxford University Press, Oxford, 1999.

- Baier, Annette C., Moral Prejudice, Harvard University Press, Cambridge, Mass., 1994.

- Fausto-Sterling, Anne, Myths of Gender, Basic Books, New York, 1985

- Kymlicka, W. «Feminism», u W. Kimlicka, Contemporary Political Philosophy, Oxford
University Press, 1990

- Freidman, Merilyn, What Are Friends For? Feminst Perspective on Personal Relationships
and Moral Theory, Cornell University Press, Ithaca, 1993.

- Gilligan, Carol, In a Different Voice, Harvard University Press, Cambridge, Mass., 1982.

- Harding, Sandra, The Science Questions in Feminsim, Milton Keynes: Open Universoty Pres,
1986.

- MacKinnon, Chatharine, Feminsm Unmodified, Harvard University Press, Cambridge, Mass.,
1987

- Nussbaum, Martha i Glover, Johnatan, (ur.) Women, Culture, and Development, Claredon
Press, Oxford, 1995.

- Nussbaum, Martha C., Cultivating Humanity, Harvard University Press, Cambridge, Mass,
1997.

- Okin, Susan.M,, Justice, Gender and the Family, Basic Books,New York, 1989

- Okin, Susan M. (ur.). Is Multiculturalism Bad for Women, Princeton University Press,
Princeton, 1997.

- O'Neil, Onora, Acting on Principle, Columbia University Press, New York, 1975

- on Reason and Objectivity

- Sen, Amartya, "More than 100 Million Women are Missing", New York Review of Books,
1990.

- Priji¢-Samarzija Snjezana, «A Defense of Weak Affirmative Action», Acta Analytika 27, 2001.
(obvezna i dopunska literatura ée se nadopunjavati obzirom na nova izdanja i prijevode)

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

. samoevaluacija koju provodi nastavnik

. pracenje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva

. evaluacija koju provodi Odsjek i evaluacija na razini Filozofskog fakulteta
OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Elvio Baccarini

Naziv kolegija Bioetika

Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija izborni

Godina 1-3 god. dipl. studija

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3

nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 15+0+15

OPIS KOLEGIJA
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1.1. Ciljevi kolegija

Citanjem temeljnih izvornih tekstova analizirati i vrednovati teorije i pozicije onih filozofa koji su se
kroz povijest filozofije bavili bioetikom. Analizirati, interpretirati te vrednovati izvorne filozofske
tekstove koji su posveceni bioetici.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema posebnih uvjeta.

1.3. Ocekivani ishodi u€enja za kolegij

Nakon poloZenog ispita studenti ¢e moci:

- opisati i sazeto prenijeti sadrzaje predmeta;

- usporedivati razne ponudene teorije;

- posjedovati razvijene sposobnosti koriStenja steCenih teorijskih spoznaja za primjene na
aktualnu problematiku iz drustvene zbilje, posebno s obzirom na teme upravljanja javnim
ustanovama, prava, pravde i sloboda u kontekstu demokratskog procesa odlucivanja

1.4. Sadrzaj kolegija

Metodologija istraZivanja u bioetici

Prikazat Ce se i kriticki raspravljati razne metodologije istraZivanja u bioetici. Prije svega,
prikazati ¢e se i usporediti dvije glavne sukobljene metodologije, principlizam, kao pristup koji krecée
od moralnih nacela (¢esto i moralnih teorija) koji se primjenju u posebnim situacijama, i kazuistike i
partikularizma, koji izraZavaju sudove u konkretnim situacijama. Prikazat ¢e se i raspraviti Rawlsov
prijedlog metodoloskih ogranic¢enja "javnoga uma" kao ogranicenja koja su trazena u podrucju javne
etike

Pobacaj i lije¢nicki potpomognuto zacece

Raspravit ¢e se i analizirati klju¢ne pozicije u podrucju pobacaja, to jest ona svetosti Zivota,
utilitaristicka (kvaliteta zivota) i liberalna. Analizirati ¢e se spoznajne Cinjenice o embriju, kako bi se
vidjelo mogu li te ¢injenice voditi do jasnih i nepobitnih moralnih sudova o pobacaju. Primjeniti ¢e se
spoznaje o statusu embrija i u podrucju lije¢nicki potpomognutog zaceca. Vrsiti ¢e se komparativna
analiza moralnog statusa embrija i maj¢inog prava na autonomiju s obzirom na pobacaj i lije¢nicki
potpomognuto zacecle. Proucavati ¢e se posljedice za obitelj i dijete s obzirom na moguénost
primjene lije¢nicki potpomognutog zaceca. U sklopu ove tematske cjeline, raspravit ¢e se i o
definiranju moralne osobe opc¢enito, kao i o razlikovanju moralnog statusa ljudskih bi¢a i ostalih
zZivotinja.

Eutanazija i lije¢nicki potpomognuto samoubojstvo

Razlikovatce se pojmovi aktivne eutanazije, pasivne eutanatije i prekida terapije;
dobrovoljne i nedobrovoljne eutanazije; eutanazije i lijecnic¢ki potpomognutog samoubojstva; teorije
dvostruke posljedice. Ponudit ¢e se analiza ustanovljavanja moralnih razlika s obzirom na razlike u
skladu s navedenim pojmovima. Proucavati ¢e se empirijski rezultati s obzirom na iskustva zemalja
koje su dekriminalizirale lije¢nicki potpomognuto samoubojstvo i eutanaziju. Analizirati ¢e se
moguce posljedice za lijecnicku profesiju i poziciju pacijenta s obzirom na moguce dopustenje
eutanazije i lijecnicki potpomognutog samoubojstva.
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Genetika

Prikazat Ce se, u obliku opceg okvira, rezultati projekta "Ljudski genom". Proucavati ¢e se
drustvene posljedice i posljedice sa stajalista individualnih ljudskih prava moguénosti primjene
genetskog screeninga, genetske selekcije i genetskog napretka pojedinaca. Raspravljati ¢e se o vezi
ekologije i genetike. Proucavati ¢e se moguci problemi vezani uz kloniranje (u terapijskoj i
reproduktivnoj verziji), prije svega sa stajalista prava pojedinca, ugroZavanja embrija u ranoj
embrionalnoj fazi, evolutivno poZeljnog genetskog razlikovanja

Etika presadivanja organa

Raspravljat ¢e se o razli¢itim problemima presadivanja dijelova ljudskog tijela: kada se
smatra da je moguce ljudsko tijelo podvrgnuti preuzimanju dijelova tijela, s obzirom na kraj Zivot;
tko donosi odluku o doniranju; presadivanje organa i distributivna pravda; eticka pitanja prodaje
organa

Prava zivotinja
Analizirat ¢e se pitanje prava Zivotinja prije svega s aspekta usporedbe glavnih paradigmi, a to su
racionalisticka paradigma (koja prava odreduje prije svega s obzirom na sposobnost raspolaganja
visoko razvijenih umnjih sposobnosti, pa se stoga postavlja jako restriktivno) i utilitaristicka (koja
naglasak daje sposobnosti da se osjeca zadovoljstvo ili patnja). Koristit ¢e se i doprinosi
evolucionisticke etike. Posebno pitanje koje ¢e biti kontekstualno vaZzno jest pitanje koriStenja
Zivotinja za eksperimentiranje

X predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Pohadanje nastave i aktivno sudjelovanje u raspravama i svim zadacima.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u « Seminarski Eksperimentalni
nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit x | Esej Istrazivanje
Projekt g:gl‘f]_l::;r;g;ja x | Referat Prakti¢ni rad
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Varijanta 1. (zavr3ni ispit) Rad studenta na predmetu vrednovat ¢e se i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrsnom ispitu. Student tijekom nastave moZe ostvariti ukupno 70 bodova (ocjenjuju se
aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.
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Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Naslov . BFO] Broj studenata
primjeraka
Baccarini, E.: In a Better World? Dostupno na
Public Reason and Bioethics, internetu 20
Filozofski fakultet u Rijeci, Rijeka otvorenim
pristupom
Singer, P, 2003: Prakti¢na etika, 8 20
KruZak, Zagreb

1.10. Dopunska literatura

1. M.P. Battin, R. Rhodes i A. Silvers (ur.), Phyisician-Assisted Suicide, London, Routledge, 1998.

2. J].Harris, Wonderwoman and Superman, Oxford, Oxford University Press, 1993.

3. R.Dworkin, Life’s Dominion. An Argument about Abortion, Euthanasia, and Individual
Freedom, New York, Alfred A. Knopf, 1993

4. J].Lindemann Nelson, H. Lindemann Nelson (ur.), Meaning and Medicine, London, Routledge,
1999, str. 121-210.

5. M. Nussbaum, C. Sunstein (ur.), Clones and Clones. Facts and Fantasies about Human

Cloning, New York, Norton and Company, 1998

S. Priji¢ (ur.), Pobacaj. Za i protiv, Rijeka, HKD, 1995.

J. Rachels, Created from Animals, Oxford, Oxford University Press, 1990.

P. Singer et al. (ur.), Embryo Experimentation, Cambridge, Cambridge University Press, 1990

P. Singer, Oslobodenje Zivotinja, Zagreb, IBIS grafika, 1998.

O 0N

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Kvaliteta i izvedba programa prati se anonimnom anketom o kvaliteti organizacije nastave, sadrzaja
predmeta i odnosu nastavnika prema studentima. Ocjenjuju se koristi svih segmenata nastave -
ciljevi, sadrzaj, metode izvodenja nastave, jasnoca nastavnikovog izlaganja. Redovito ¢e se pratiti i
prisustvo studenata nastavi i izracunavati ¢e se srednja ocjena predmeta nakon poloZenih usmenih
ispita.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Elvio Baccarini
Naziv kolegija Demokracija, Internet, lazne vijesti
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija izborni
Godina 1-3 god. dipl. studija
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 21+0+9

OPIS KOLEGIJA
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1.1. Ciljevi kolegija

Cilj je predmeta da studenti upoznaju, razumiju i analiziraju temeljne pojmove i spoznaje iz
predmeta DrZava, Internet, laZne vijesti.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema posebnih uvjeta.

1.3. Ocekivani ishodi u€enja za kolegij

- Definirati glavne filozofske koncepcije demokracije, te relevantne termine unutar
demokratske teorije, s obzirom na znanje i kompetencije sudionika u demokratskom procesu
(proceduralisticka demokracija, epistemicka demokracija, demokracija utemeljena kvalificiranim
opravdanjem javnih odluka...)

- Razlikovati vrijednosti i temeljne ideale razlicitih teorija demokracije s obzirom na znanje i
kompetencije sudionika u demokratskom procesu

- Prepoznati elemente razlicitih teorija demokracije u suvremenim demokratskim
uredenjima, s obzirom na utjecaj interneta i laznih vijesti

- [zdvojiti glavne uloge stru¢njaka u demokratskom odlucivanju, kao odgovor na utjecaj laznih
vijesti

- Usporediti populisti¢ka pozicioniranja s obzirom na utjecaj interneta i Sirenje laznih vijesti
- Argumentirano kritizirati i evaluirati razne oblike prihva¢anja nekompetencije u procesu
donoSenja javnih odluka

1.4. Sadrzaj kolegija

- Uvod u demokratsku teoriju

- Proceduralisticko shva¢anje demokracije

- Epistemicko shvac¢anje demokracije

- Deliberativna demokracija

- Demokracija utemeljena primjerenim javnim opravdanjem odluka
- Populisticki pokreti

- Utjecaj interneta i laznih vijesti na demokratske procese

- Epistokratski odgovor

- Ravnoteza jednakosti i kompetencije

X predavanja [] samostalni zadaci
. . [X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave H viezbe H laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Obveze studenata ¢ine redovito pohadanje nastave i aktivnosti na nastavi. O¢ekuje se od studenata
da citaju temeljnu literaturu u tijeku razdoblja kada se odrzavaju predavanja, tako da bi sama
nastava mogla biti interaktivna, uz znacajno kriticko sudjelovanje studenata. Studenti ¢e imati
obvezu polagati i konacni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X
nastave nastavi rad rad
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Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej Istrazivanje

Kontinuirana
Projekt . . Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu.
Ukupan broj bodova koje student moZze ostvariti tijekom nastave je 70 (60 za kolokviji 10 za
aktivnosti na nastavi), dok na zavr$nom ispitu moze ostvariti 30 bodova.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Naslov . B_rol Broj studenata
primjeraka
1. Rawls, J., 1993: O liberalizmu i 3 15
pravednosti, Hrvatski kulturni dom,
Rijeka.
2. Grbesa, M. i §alaj, B., 2018: Dobar, | 1 (narucit ¢e se 15
los ili zao? Populizam u Hrvatskoj, jos 2)
TIM press, Zagreb
3. power point prezentacije
1.10. Dopunska literatura
1. I. Cerovac, Epistemic Democracy and Political Legitimacy, Cham, Palgrave MacMillan, 2020.
2. B. Constant, Nacela politike i drugi spisi, Zagreb, Politi¢ka kultura, 1993.
3. D. Copp, J. Hampton, J.E. Roehmer (ur.), The Idea of Democracy, Cambridge, Cambridge
University Press, 1993.
4, A.de Tocqueville, O demokraciji u Americi, Zagreb, Informator, 1995.
5. J.S. Mill, ].S., Razmatranja o predstavnickoj vladavini, Zagreb, Informator, 1989.

6. S. Nadler i L. Shapiro, When Bad Thinking Happens to Good People, Princeton, Princeton
University Press, 2021.

7. J. Rawls, Politic¢ki liberalizam, Zagreb, KruZak, 2000.

8. J. Rawls, Justice as Fairness. A Restatement, Cambridge, Harvard University Press, 2001.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracenje kvalitete i uspjeSnosti izvedbe predmeta bit ¢e fokusirano na studentsko iskustvo i
intelektualni napredak. S time u svezi, izradit ¢e se i primjenjivati upitnik kojim ¢e studenti evaluirati
vjeStine poucavanja, interakciju sa studentima; usvajanje gradiva; institucijsku okolinu. Predvida se
mogucénost rane evaluacije (3 do 5 tjedana nakon pocetka nastave) i evaluacije na kraju provedbe
kolegija. Vodit ¢e se rasprave s ciljem usmjeravanja na uzroke koji su doveli do stvaranja odredenih
stavova o kolegiju (grupne, kao i individualne). Nositelj predmeta oslanjat ¢e se i na opaZanja od
strane drugih nastavnika, kolega, i eksperata. Bitna Cinjenica za praéenje kvalitete i uspjesnosti
predmeta bit ¢e i rezultati koje postiZu studenti: ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata, Sto moze
dati informacije o odredenim nedostacima u sadrZaju kolegija ili poteSko¢ama u razumijevanju
dijelova gradiva; portfolio svakog studenta (prac¢enje napredovanja).
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OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Ivan Cerovac
Naziv kolegija Demokratska teorija
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija izborni
Godina 1-3 god. dipl. studija
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 15+0+15
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Citanjem temeljnih izvornih tekstova analizirati i vrednovati teorije i pozicije onih filozofa koji su se
kroz povijest filozofije bavili demokratskom teorijom. Analizirati, interpretirati te vrednovati
izvorne filozofske tekstove koji su posveceni spomenutim tematikama.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema posebnih uvjeta

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon polozZenog ispita studenti ¢e moci:

- opisati i sazeto prenijeti sadrzaje predmeta;

- usporedivati razne ponudene teorije;

- posjedovati razvijene sposobnosti koriStenja stecenih teorijskih spoznaja za primjene na
aktualnu problematiku iz druStvene zbilje, posebno s obzirom na teme upravljanja javnim
ustanovama, prava, pravde i sloboda u kontekstu demokratskog procesa odlucivanja.

1.4. Sadrzaj kolegija

Predmet ima dva glavna dijela: u prvom se izlazu osnovne filozofske koncepcije demokracije (teme od
1 do 6), a u drugom se paznja obraca nekim problemima i opasnostima kojima je izlozen svaki
demokratski poredak (teme od 7 do 11).

Svakoj temi - osim zadnje - posvecuje se tjedan dana, a obraduju se ovim redom:

1. uvod u demokratsku teoriju i njene problema (Barry) - daje se uvod u vecinu problema koji
se raspravljaju u okviru programa;
2. klasi¢ne koncepcije demokracije 1 (teorija opce volje, Rousseau) - raspravlja se o ideji da je

demokratsko odlucivanje biti utemeljeno na nepristranom razmatranju javnih interesa, bez
mijeSanja privatnih interesa (razlikovanje drzavljanin-gradanin);

3. klasi¢ne koncepcije demokracije 2 (utilitarizam, Mill) - demokracija kao zbrajanje privatnih,
sebicnih interesa pri ¢emu pobjeduju oni koji su najbrojniji;
4. klasi¢ne koncepcije demokracije 3 (liberalizam, Constant) - demokracija kao najbezbolnija

metoda za kontrolu i smjenu vlasti, koja se vidi kao nuzno zlo dok je istinski cilj u Sto kvalitetnijem
privatnom Zivotu;
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5. kompetitivna teorija demokracije (Downs) - politika kao posebna vrsta trzista, u kojoj
politicari nude usluge, a gradani ih «kupuju» glasovima; razne strategije racionalnog odabira
najboljeg ponudaca, kao i u¢inkovitog nacina sastavljanja dobitnicke politicke platforme;

6. demokracija kao nesavrSena konkurencija (Schumpeter) - kritika idealistickih modela
demokracije koji se pozivaju na racionalni i optimalni izbor glasaca; teorija politickih elita;

7. teorija drusStvenog odlucivanja (Brennan i Lomasky) - o tome jesu li izlasci na izbore
racionalni ili ne, s obzirom na to da je mogudi utjecaj svakog od glasaca na konacni rezultat prakticki
zanemariv;

8. teorija javnog odlucivanja (Gwartney i Wagner) - o tome kako funkcioniranje demokratskog
sustava omogucuje korupciju i zadovoljavanje snaZznih, posebnih interesa, te kako se protiv toga
boriti;

9. demokracija kao kolektivna rasprava i odlucivanje (Cohen) - je li mogucée izbjeci da

demokracija bude nesto vise od borbe sukobljenih, sebi¢nih interesa;

10. demokratska jednakost i vladavina vecine (Beitz) - moZe li sve vecini dopustiti da ¢ini Sto
Zeli; problem totalitarne demokracije;

demokracija i konstitucionalizam 1 i 2 (Waldron i Dworkin) - treba li demokratsko odlucivanje biti
ograniceno ustavom, treba li moguce permanentne manjine zastititi ustavnim odredbama?

X] predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mrezZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Pohadanje nastave i aktivno sudjelovanje u raspravama i svim zadacima.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje « Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit Esej Istrazivanje

Projekt X Kont.inuirana . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Varijanta 2. (bez zavrsnog ispita) Rad studenta na predmetu vrednovat e se i ocjenjivati tijekom
nastave. Student tijekom nastave moZze ostvariti ukupno 100 bodova (ocjenjuju se aktivnosti
oznacene u tablici).

Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata
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Dunn, J., 2019: Setting the People

Free, Princeton University Press, 1 20

Princeton.

Mill, ].S., 1989: Razmatranja o

Tekst je
dostupan na
internetu na

predstavnickoj vladavini, 20

Informator, Zagreb.

engleskom
jeziku, u

otvorenom
pristupu

1.10. Dopunska literatura

1.
2.
3.

© N o G A

B.A. Ackerman, Social Justice in the Liberal State, New Haven, Yale University Press, 1980.
B. Constant, Nacela politike i drugi spisi, Zagreb, Politi¢ka kultura, 1993.

D. Copp, J. Hampton, J.E. Roehmer (ur.), The Idea of Democracy, Cambridge, Cambridge
University Press, 1993.

de Tocqueville, O demokraciji u Americi, Zagreb, Informator, 1995.

J. Rawls, A Theory of Justice, Cambridge, Harvard University Press, 1971.

J. Rawls, Politicki liberalizam, Zagreb, KruZak, 2000.

J. Rawls, Justice as Fairness. A Restatement, Cambridge, Harvard University Press, 2001.
M.]. Sandel, Democracy's Discontent, Cambridge, Harvard University Press, 1996.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Kvaliteta i izvedba programa prati se anonimnom anketom o kvaliteti organizacije nastave, sadrZaja

predmeta i odnosu nastavnika prema studentima. Ocjenjuju se koristi svih segmenata nastave - ciljevi,

sadrZaj, metode izvodenja nastave, jasnoca nastavnikovog izlaganja. Redovito ¢e se pratiti i prisustvo

studenata nastavi i izracunavati ¢e se srednja ocjena predmeta nakon poloZenih usmenih ispita.

OPCE INFORMACIJE
- . Prof. dr. sc. Snjezana priji¢ Samarzija
Nositelj kolegija dr. sc. Kristina Leki¢ Barunci¢ - the course instructor
Naziv kolegija Cognition and neurodiversity
Studijski program Undergraduate study of philosophy / Communis
Status kolegija elective
Godina
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 6
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 0+0+30
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

The aim of the course is to acquaint students with different cognitive processes analyzed in the light
of recent research results of cognitive neuroscience. Primary emphasis is placed on the sources and
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mechanisms of cognition in neurologically diverse individuals and, specifically, individuals with
autism spectrum disorders.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

1.3. Ocekivani ishodi u€enja za kolegij

The student will be able to:

- explain the basic concepts of the theory of cognition, describe and compare different
sources of cognition

- explain the concept of neurodiversity and describe the basic diagnostic criteria for
autism spectrum disorders;

- explain and compare the processes of visual perception in neurodiverse and
neurotypical groups;

- describe the basic determinants of the epistemology of testimony and the
epistemology of emotions;

- explain the theory of mind and hyper-systematic theory of autism; analyze and
interpret texts and participate in discussionst.

1.4. Sadrzaj kolegija

1. Introduction to basic concepts from the theory of cognition, with special emphasis on the
sources of cognition.

2. Introduction to the basics of cognitive neuroscience.

3. Introduction to the neurodiversity movement and the main diagnostic criteria for autism
spectrum disorders.

4. Analysis of the epistemology of autism.

5. Consideration of cognitive abilities and mechanisms of cognition of neurodiverse persons

with emphasis on recent research in cognitive neuroscience: perception, memory, observation,
inference, consciousness, testimony.

6. Conceptual elaboration of epistemic injustices and analysis of cases of epistemic injustice
towards different persons.
7. Social brain analysis in neurotypical individuals.
8. Analysis of the theory of mind and neurodiverse self: the possibility of understanding
oneself and others.
9. Introduction to the functions of emotions in the process of cognition, with the analysis of
emotional deficits in people with autism.
10. Analysis of epistemic diversity and neurodiverse cognitive style.
| predavanja [] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave L. ..
O [] vjezbe [] laboratorij
(staviti X) . . .
[] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata
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Students should attend classes regularly. Justified reasons for absence are taken into account, and in
case of a larger number of justified absences, they will write an additional seminar paper on a given
topic. Students are expected to fulfill all assigned obligations during classes.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej [straZivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

General notes:
The results of the evaluation of learning outcomes are determined by a scale from 0 to 100% of the
grade points, with a passing grade of at least 50% of the grade points. Monitoring and grading of
students is carried out during classes and at the final exam as follows:
- the total percentage of student success during classes is a minimum of 50% and a maximum
of 70% of grade points
- the total percentage of student success during classes is a maximum of 50% and a minimum
of 30% of grade points.
The final grade is the sum of the percentages achieved during classes and the percentage achieved in
the final exam.
Students who achieved less than the minimum 50% (from 0 to 49, 99%) during the classes are
graded with an insufficient (F) grade and are not entitled to take the final exam. Students who have
achieved 50% and more marks have the right to take the final exam.

Continuous testin
Continuous testing is carried out during classes and is included in the regular schedule.

Colloquia: during the semester, two colloquia are written, both after the completion of the teaching
content. Both colloquia are written.

Final exam: The final exam is oral.
Colloquium repair approach
Colloquium repairs are organized at the end of the semester outside of regular classes, in agreement

with the students.

Overall rating of success:Based on the total sum of grade points acquired during classes and at the
final exam, the final grade is determined according to the following distribution:

EVALUATION UNDERGRADUATE AND GRADUATE STUDIES
5(A) from 90% to 100% of the grade points
4 (B) from 75% to 89.9% of the grade points
3(C) from 60% to 74.9%, grade points
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2 (D) from 50% to 59.9% of the grade points

1(F) from 0% to 49.9% of the grade points

The results of the evaluation of learning outcomes are determined by a scale from 0 to 100% of the
grade points, with a passing grade of at least 50% of the grade points. Monitoring and grading of
students is carried out during classes and at the final exam as follows:
- the total percentage of student success during classes is a minimum of 50% and a maximum
of 70% of grade points
- the total percentage of student success during classes is a maximum of 50% and a minimum
of 30% of grade points.
The final grade is the sum of the percentages achieved during classes and the percentage achieved in
the final exam.
Students who achieved less than the minimum 50% (from 0 to 49, 99%) during the classes are
graded with an insufficient (F) grade and are not entitled to take the final exam. Students who have
achieved 50% and more marks have the right to take the final exam.

Continuous testin
Continuous testing is carried out during classes and is included in the regular schedule.

Final exam: The final exam is oral.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata

1. Baron-Cohen, S. (2017),
“Editorial Perspective:
Neurodiversity - a
revolutionary concept for
autism and psychiatry”, The
Journal of Child Psychology
and Psychiatry 58 (6), p.
744-747.

2. Anastasiou, D. and Kaufman,
D. (2013), “The Social Model
of Disability: Dichotomy
between Impairment and
Disability”, Journal of
Medicine and Philosophy 38,
p. 441-459.

3. Armstrong, T. (2015), “The
myth of the normal brain:

Open Access,
available
online

embracing neurodiversity”,
AMA Journal of Ethics 17 (4),
p. 348-352.

4. Solomon, M. (2006), “Norms
of Epistemic Diversity”,
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Episteme: A Journal of Social
Epistemology 3 (1-2), p. 23-
36.

5. Bear, Mark, F. (2016),
Neuroscience: exploring the
brain, 4 th edition. Wolters 5
Kluwer: Philadelphia.

1.10. Dopunska literatura

() Ashburner, ], Ziviani, J., & Rodger, S. (2008), "Sensory processing and classroom emotional,
behavioral, and educational outcomes in children with autism spectrum disorder,” The American
Journal of Occupational Therapy, 62, p. 564-573.

() Blackburn, S. (2002), “How Emotional is the Virtuous Person?’, In P. Goldie (ed.)
Understanding Emotions: Mind and Morals. Aldershot: Ashgate Publishing, p. 81-96.

) Baron-Cohen, S., Leslie, A. and Frith, U. (1985), “Does the autistic child have a" theory of
mind "?”, Cognition, 21 (1985), pp. 37—46.

[ ) Baron-Cohen, S., (2008), “Autism, Hypersystemizing, and Truth,” Quarterly Journal of
Experimental Psychology 61, p. 64-75.

o Baron-Cohen, S., Golan, O., Ashwin, E. (2009), “Can emotion recognition be taught to children

with autism spectrum conditions?”, Philosophical Transactions of the Royal Society B 364, p. 3567—
3574.
() Baron-Cohen, S. Ashwin, E. Ashwin, C. Tavassoli, T. and Chakrabarti, B. (2009), “Talent in

autism: hyper-systemizing, hyper-attention to detail and sensory hypersensitivity”, Philos Trans R
Soc Lond B Biol Sci. 364, pp. 1377-1383

] Baron-Cohen, S. (2011), Zero Degrees of Empathy: A New Theory of Human Cruelty, London,
Allen Lane.

o Bozicevi¢, V. (ed.) (1997), Philosophy of British Empiricism; Volume 4, Chrestomathy of
Philosophy, editor of the Chrestomathy Damir Barbari¢; Zagreb.

o Crane, L. and Goddard, L. (2007), “Episodic and Semantic Autobiographical Memory in

Adults with Autism Spectrum Disorders,” Journal of Autism and Developmental Disorders, 38 (3),
498-506.

[ ) Dotson, K. (2011), "“Tracking Epistemic Violence, Tracking Practices of Silencing,” Hypatia 26
(2), p. 236-257.
o Fricker, M., (2007), Epistemic Injustice: Power and the Ethics of Knowing. New York: Oxford

University Press.
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[ ) Frith, C. (2007), “The Social Brain?”, Philosophical Transactions of The Royal Society B
Biological Sciences 362 (1480), p. 671-87.

() Ha, S. et al. (2015), "Characteristics of Brains in Autism Spectrum Disorder: Structure,
Function and Connectivity across the Lifespan”, Experimental Neurobiology 1, 273-284.

[ ) Hill, E. (2004), "Executive dysfunction in autism,” Trends in Cognitive Sciences 8 (1), p. 26-
32.
[ ) Firth, U., (2008), Autism: A Very Short Introduction. UK Oxford University Press: Oxford.

[ ) Hendriks-Japen, H. (2010), “The Epistemology of Autism: Making a Case for an Embodied,
Dynamic, and Historical Explanation,” Cybernetics and Systems 7 (5), p. 359-415.

[ ) Happé, Fi Vital, P., (2009), “What Aspects of Autism Predispose to Talent?”, Philosophical
Transactions of the Royal Society London B, 364, p. 1369-1375.

o Hellendoorn, A. (2014), “Understanding social engagement in autism: being different in
perceiving and sharing affordances”, Frontiers in Psychology, 5, ID 850.

[ ) Happé, F., (1999), “Autism: cognitive deficit or cognitive style?”, Trends Cogn Sci 3 (6), p.
216-222.
() Kapp, SK, Gillespie-Lynch, K., Sherman, LE, Hutman, T. (2013), "Deficit, difference, or both?

Autism and neurodiversity ”, Developmental Psychology 49 (1), p. 59-71

o Kidd, JI, (2016), “Epistemic Injustice and Illness”, Journal of Applied Philosophy 34 (2), p.
172-190.

o Milton, DE, “Autistic expertise: A critical reflection on the production of knowledge in autism
studies”, Autism 18 (7), p. pp. 794-802.

[ ) Mitchell, J. (2017), "The Epistemology of Emotional Experience,” Dialectica 71 (1), p. 57-84.

o Misra, V. (2014), “The Social Brain Network and Autism”, Annals of Neuroscience 21 (2): 69—
73.
] Priji¢, S. (1995), Eye and World, Rijeka.

o Pring, L. (2005), Savant talent, Developmental Medicine & Child Neurology 47, p. 500-503.

() Robinson, S, Howlin, P. and Russell, A. 2017, “"Personality traits, autobiographical memory
and knowledge of self and others: a comparative study in young people with Autism Spectrum
Disorder”, Autism 21 (3), p. 357-367.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Students actively participate in classes and discussions. The course registration record keeps records
of student attendance and activities.

Student performance is analyzed througout the course, and especially after the exam, in order to
provide information on progress and possible problems to students during classes.
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At the end of the semester, an evaluation of the professor and the courses is conducted by students
(student surveys). Information about student satisfaction are used to improve the quality of teaching
performance.

Information on the learning outcomes achieved is used for the self-evaluation of teachers and, if
necessary, for changes and / or additions to the study program of the course, methods of work and
student assessment.

Student work on the course will be evaluated and graded during classes. Through all activities during
the classes, a total of the appropriate number of assessment points should be collected in order to be
able to access the final exam. Monitoring and grading of students is carried out during classes and at
the final exam as follows:

- the total percentage of student success during classes is at least 50% and at most 70% of grade points
- the total percentage of student success during classes is a maximum of 50% and a minimum of 30%
of grade points.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢

Naziv kolegija Egzistencijalizam

Studijski program Preddiplomski studij filozofije

Status Kkolegija Izborni

Godina Sve godine studija

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 040430

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

- Upoznati studente/ice s najvaznijim egzistencijalistickim pojmovima

- Upoznati studente/ice s egzistencijalistickim filozofima i knjiZevnicima
- Primijeniti analiticki na¢in misljenja na egzistencijalisticke teme

- Poticati studente/ice na samostalno kriticko misljenje

- Razvijati samostalan rad i prezentacijske vjeStine

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Studenti/ce Ce:

- Biti upoznati s temeljnim radovima i problemima u raspravi

- Razumjeti temeljne egzistencijalisticke pojmove

- Razumjeti nacin analitickog misljenja na klasi¢nim egzistencijalistickim radovima
- Samostalno raditi na izvornim filozofskim tekstovima

- Samostalno izraditi seminarski rad

- Samostalno prezentirati svoj rad
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- Razviti kriticko, argumentirano misljenje

1.4. Sadrzaj kolegija

- Egzistencija kao filozofski problem (Pascal, Nietzsche, Heidegger, Sartre)
- Egzistencija naspram esencije - problematika nihilizma, alijenacije, autenti¢nosti
- Sloboda i vrijednost - problematika anksioznosti, nistavila i apsurda
- Egzistencijalizam i knjiZevnost
- Egzistencijalizam i religija
- Egzistencijalizam i suvremenost

[ ] predavanja X] samostalni zadaci
) ) [X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave (] viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X] mentorski rad
[] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Obavezno prisustvo na 70% nastavnih sati (ispod 70% studenti/ce nemaju pravo izlaska na zavrsni
ispit).

Neopravdani nedolazak na nastavu u vrijeme unaprijed dogovorenog termina seminarskor rada
(izlaganja) znaci ujedno i nemogucnost stjecanja ocjenskih bodova iz izlaganja seminara. Opravdani
izostanak podrazumijeva obavjeStavanje nastavnika 24 sata prije izlaganja seminara te naknadno
dostavljanje relevantne dokumentacije kojom se potvrduje opravdani izostanak.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej Istrazivanje
Kontinuirana

Projekt : ) Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Na primjer: vrlo dobar na zavrSnom pismenom ispitu, redovito pohadanje nastave i kvalitetna
prezentacija seminarskog rada daju ukupnu ocjenu odli¢an.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na Kkolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata

Aho, K. 2014. Existentialism: An
Introduction. Cambridge: Polity

Press.
Barrett, W., 1962. /rrational Man: A
Study in Existential

Philosophy (1958), Garden City:
Doubleday.
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Cooper, D. 1999. Existentialism,
Oxford: Blackwell.

Crowell, S., 2012. The Cambridge
Companion to Existentialism.
Cambridge: Cambridge University
Press.

1.10. Dopunska literatura

o Guignon, C., 2003. The Existentialists: Critical Essays on Kierkegaard, Nietzsche, Heidegger,
and Sartre, New York: Rowman and Littlefield.

. Guignon, C., and D. Pereboom (eds.), Existentialism: Basic Writings, Indianapolis: Hackett.
o Kaufmann, W., 1968. Existentialism from Dostoevsky to Sartre, Cleveland: Meridian Books.
o Reynolds, J., 2006. Understanding Existentialism. Stocksfield: Acumen.

o Solomon, R. (ed.), 1974. Existentialism, New York: Random House

o Solomon, R. 1985. From Rationalism to Existentialism. Lanham: Univesity Press of America
o Warnock, M., 1967. Existentialist Ethics, London: Macmillan and Co, Ltd.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesnosti predmeta realizirat ¢e se putem evaluacija koje se provode
na razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Snjezana Priji¢ — Samarzija
Naziv kolegija Ekonomija i spoznaja
Studijski program Preddiplomski studij filozofije
Status kolegija Izborni (ukljuéno i C segment)
Godina 1,23
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 0+0+30

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj kolegija je upoznavanje temeljnih ekonomskih pravaca i suvremenih interdisciplinarnih
strujanja relevantnih za epistemolosku tematiku (socjalna epistemologija) i razvijanje sposobnosti
analize, interpretacije i povezivanja epistemoloskih i ekonomskih tekstova. Nadalje, cilj kolegija je
razvijanje kritickog misljenja prakticiranjem problemskog pristupa kroz seminarske radove,
diskusije i rad u debatnim skupinama te razvijanje sposobnosti samostalnog rada, kreativne
upotrebe stecenih spoznaja i sposobnosti kompleksnog i sintetskog zahvaéanja problema kroz
izradu seminarskih radova i mentorski i individualni sustav rada sa studentima.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

- razumijevanje ekonomske baze povijesnih i suvremenih drustvenih kretanja
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- uocavanje vaznosti razvijanja interdisciplinarnog pristupa (epistemoloskog i ekonomskog)
u sagledavanju suvremenih ekonomskih i drustvenih fenomena u svrhu njihova Sireg sagledavanja i
razvijanja kriticke misli

- razumijevanje, opisivanje i analiza tema iz politicke ekonomije i filozofije ekonomije,
posebno kroz presjek epistemologije i ekonomije

- kriticko razmatranje i usvajanje metodologije znanstvenog istrazivanja i epistemoloskog
promisljanja o ekonomskim fenomenima; upoznavanje strukture znanstvene i epistemoloske
argumentacije i razvijanje sposobnosti i vjeStina suocavanja suprotstavljenih stajaliSta

- stjecanje vjeStine kritickog misljenja prakticiranjem problemskog pristupa, koncipiranje i
razvijanje osobnih stajaliSta o pojedinim problemima, poticanje sposobnosti samostalnog rada i
promisljanja problema

- analiticka i kreativne upotreba stecenih spoznaja i sposobnosti kompleksnog zahvacanja
problema u interdisciplinarnom pristupu

1.4. Sadrzaj kolegija

- epistemoloski temelji ekonomske misli: klasi¢na i neoklasi¢na ekonomska misao (laissez-
faire ekonomija: Smith, Say, Mill, Ricardo, Marshall, Fisher...), marksizam, kejnezijanska revolucija,
Friedmanova monetaristicka kontrarevolucija, suvremena ekonomska misao, neoliberalne
tendencije i njihovi klasic¢arski korijeni, suvremena kritika neoliberalizma i njeni kejnezijanski i
marksisticki korijeni;

- ekonomija kao znanost: ekonomska metodologija, kvantifikacija ekonomije, ekonomsko
modeliranje, kauzalnost, epistemoloska ogranicenja ekonomskog predvidanja, neuroekonomija,
eticke dvojbe i ontoloska baza;

- modeli spoznaje u ekonomiji (1): pojam i koncept nevidljive ruke (Smith), nadmetanje i
konkurencija, solidarnost i kooperacija, shvac¢anja i pristupi;

- modeli spoznaje u ekonomiji (2): pojam intervencije, drZzavna intervencija u ekonomiji
(Keynesova intervencionisticka revolucija), uloga drzave u ekonomiji - drzava kao ekonomski
subjekt (Keynes), drzava kao ,promatrac” (Friedman); epistemoloska i eticka opravdanja
intervencije (Stiglitz, Krugman), kritika (Friedman, Greenspan, Rand-objektivizam); pojam javnog
dobra (Ostrom), institucionalizam (Veblen), ordoliberalizam (Vanberg);

- modeli spoznaje u ekonomiji (3): psiholoski pristup, strasti kao pokretaci (Hume),
Keynesove Zivotne sile (animal spirits), bihevioristicki obrat (Ariely, Akerlof, Shiller, Kahneman),
kritika;

- modeli spoznaje u ekonomiji (4): razum; intuicije (Gigerenzer), osjecaji i moralni osjecaj
(Smith);

- potrosacko drustvo, vrijednost i cijena (Patel), nejednakost (Stiglitz), odnosi mo¢i
(Lazzarato); znacenje i tumacenje ekonomskih pravaca i teorija u kontekstu politickih ideologija

| predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo __konzultacije__

1.6. Obveze studenata
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Redovito prisustvovanje i aktivno sudjelovanje u nastavi, pristupanje kontinuiranoj provjeri znanja,
pisanje seminara, pismeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej [strazivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Rad studenta na predmetu e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave. Ukupan broj bodova koje
student moZe ostvariti je 100 (ocjenjuju se aktivnosti oznacene u tablici).

Detaljna razrada nacina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata

Guala, Francesco (2010): Filozofija
ekonomije. Politicka kultura. Zagreb. 1
(odabrana poglavlja)

1.10. Dopunska literatura

- Akerlof, George A., Shiller, Robert ]. (2009): Animal Spirits. Princenton University Press.

- Ariely, Dan (2009): Predvidljivo iracionalni. V.B.Z. Zagreb.

- Friedman, Milton (1992): Kapitalizam i sloboda. Globus nakladni zavod Skolska knjiga.
Zagreb.

- Gigerenzer, Gerd (2009): Snaga intuicije. Algoritam. Zagreb.

- Greenspan, Alan (2008): Doba financijske nestabilnosti. Masmedia. Zagreb.

- Greenspan, Alan (2013): The Map and the Territory: Risk, Human Nature, and the Future of
Forecasting. Penguin Press.

- Hume, David (1958): Treatise of Human Nature. (Ur. L. A. Selby-Bigge). Oxford University
Press. Oxford.

- Kahneman, Daniel (2013): Misliti brzo i sporo. Mozaik knjiga. Zagreb.

- Keynes, John M. (1936/1987): Opca teorija zaposlenosti, kamate i novca. Cekade, Zagreb.
- Krugman, Paul (2010): Savjest liberala. Algoritam. Zagreb.

- Lazzarato, Maurizio (2013): Proizvodnja zaduZenog ¢ovjeka. Udruga Bijeli val. Zagreb.

- Michel-Kerjan, Erwann; Slovic, Paul (2010): The Irrational Economist. Public Affairs. New

- Ostrom, Elinor (2006): Upravljanje zajednickim dobrima. Naklada Jesenski i Turk. Zagreb.
- Patel, Raj (2009): Vrijednost ni¢ega. Fraktura. Zagreb.

- PerisSin, §okman, Lovrinovi¢ (2001): Monetarna politika. Fakultet Ekonomije i turizma Dr.
Mijo Mirkovi¢. Pula.

- Sen, Amartya (2012): Razvoj kao sloboda. Algoritam. Zagreb.
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- Skidelsky, Robert (2011): Keynes: Povratak velikana. Algoritam. Zagreb.

- Smith, Adam (1776/2004): Bogatstvo naroda. Masmedia, Zagreb.

- Smith, Adam (1759/2004): The Theory of Moral Sentiments. Cambridge University Press.
- Stiglitz, Joseph E. (2013): The Price of Inequality. W.W. Norton & Company. New York.

- Stroud, Barry (1977): Hume. The Arguments of the Philosophers, Routledge, London.

- Taleb, Nassim N. (2009): Crni labud. Naklada Jesenski i Turk. Zagreb.

- Vanberg, Viktor J. (2001): The Constitution of Markets. Routledge. London.

- Weber, Max (2006): Protestantska etika i duh kapitalizma. Misl. Zagreb.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesSnosti predmeta realizirat ¢e se putem evaluacija koje se provode
na razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Snjezana Priji¢ Samarzija
Naziv kolegija Emocije
Studijski program Prijediplomski studij filozofije
Status kolegija Izborni
Godina 1,2,3
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj ovog kolegija jest upoznati studente sa centralnim filozofskim teorijama o emocijama od antike
do danas, ukazati na kompleksnost emocija unutar ¢ovjekova zivota i suzivota u zajednici sa drugim
ljudima, ukazati na neizostavnost emocija u ljudskom prakti¢nom, teorijskom, znanstvenom i
umjetnickom djelovanju.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Student/studentica ¢e nakon poloZenog ispita biti u stanju:

. nabrojati, objasniti i analizirati temeljne teorije i filozofske pristupe emocijama

. objasniti 'mit o razumu' od antike do danas

. objasniti tezu o (i)racionalnosti emocija, (ne)svodivosti emocija

. usporediti nacine obradivanja emocije u prirodnim znanostima, psihologiji i filozofiji
. objasniti i usporediti fenomenoloski i naturalisticki pristup u filozofiji emocija

. objasniti epistemicki znacaj emocija

. objasniti ulogu emocija u ponasanju

. objasniti ulogu emocija u moralnim i estetickim prosudbama

. opisati i objasniti klasifikacije emocija

. objasniti problem intencionalnosti emocija
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. objasniti i usporediti teorije o ljubavi, sre¢i, ljutnji, mrznji, strahu

1.4. Sadrzaj kolegija

Emocije i razum

-modeli uma i emocije: dijelovi uma i njegove funkcije; tradicionalna dihotomija u objasnjenju
emocija (Platon, Aristotel, Epikur, Lukrecije, Helenisticki skepticizam, stoci, R. Descartes, D. Hume, A.
Smith, T. Reid, francuski moralisti i dr.), moderne teorije o emocijama (teorija osjecaja, biheviorizam,
kognitivna teorija, evolucijska teorija, kontektualisti¢ka pozicija i dr.)

-emocije i biologija; fiziologija i funkcija

-emocije, evolucija i teleologija: od instinkta do intencionalnosti

-emocije i psihologija: klasifikacija emocija

Racionalnost emocija

-Emocije i razum: emocije kao «izvanrazumski» sudovi; mit o sukobu emocija i razuma

-Nesvodivost emocija (nesvodivost emocija na Zelje, nesvodivost emocija na razum); Zivotinjske
emocije i ljudske emocije

-Objekti emocija (skepticko stajaliste, objektualno stajaliSte, tipologija objekata, propozicionalni
objekti i uloga misli)

-Emocije - istina, objektivnost i racionalnost

-Racionalnost emocija: R. de Sousa (subjektivne i objektivne Zelje, paradigmatski scenariji, principi
racionalnosti i emocije i dr.)

Emocije i svijest

Uloga emocija u objaSnjenju ponasanja

-socijalne emocije u povijesnom kontekstu (stid i druStvene norme, zavist u druStvenom Zivotu, €ast,
ponos idr.)

-emocije i kulturalne varijacije; emocije kao univerzalni jezik; podrijetlo socijalnih varijacija
-emocije i njihovo iskazivanje; emocije, motivacija, djelovanje

-emocije i smisao Zivota (romantizam i racionalni romantizam; strast i smisao Zivota; strast i apsurd;
mit o strasti; raspoloZenje i sre¢a

-osobne ideologije («Kako svijet treba izgledati?», «Kako biti dobra osoba?» i sl.)

-emocionalnost i samoodrZanje (bijes i ponos, strah, Zaljenje, samo-saZaljenje i sl.)

Emocije: epistemologija, etika i estetika

-Etika i emocije (emocije i eticke norme; kognitivna struktura suosje¢anja, empatija, altruizam i
suosjecanje, emotivizam, univerzalizacija i dr.; «moralno znacajne emocije»: nagrada i kazna, itd. )
-Emocije i vrijednosti; emocije kao vrijednosni sudovi

-emocije i umjetnost (glazba i emocije; literatura i emocije;

-Ljubav: Stoicka teorija; Ljubav kao kontemplativna kreativnost (Platon, B. Spinoza, M. Proust);
Krséansko stajaliSte(A. Augustin, Dante); Romanti¢ni stav (E. Bronte, G. Mahler); Transfiguracija
svakodnevnog Zivota (J. Joyce)

X predavanja <] samostalni zadaci
. . [] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata
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Citati relevantnu literaturu, pohadati nastavu, sudjelovati u diskusijama.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej [straZivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu.
Vrednovanje tijekom nastave odrZava se u semestru putem kolokvija i aktivnosti na nastavi. Na
zavrSnom ispitu studenti piSu pismeni ispit.

Vrednovanje tijekom nastave odrzava se tokom semestra putem kolokvija i putem aktivnosti na
nastavi.

Studenti su duZni prisustvovati na nastavi, redovito ¢itati relevantnu literaturu i aktivno sudjelovati u
diskusijama, za Sto je predviden 1 ocjenski bod. Provjera znanja vrsit ¢e se temeljem kolokvija i na
zavrSnom ispituy, za Sto su predvidena 2 ocjenska boda. Detaljna razrada nac¢ina praéenja i ocjenjivanja
rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu predmeta.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broi

Naslov ] ?O] Broj studenata

primjeraka
Goldie P. (2002), The Emotions, dostupno Do 20
Clarendon Press (izbor) online
Goldie P. (2010), The Oxford
. dostupno

Handbook of Philosophy of online Do 20
Emotions, OUP (izbor)
Ronald de Sousa, ,Emotion®, otvoreni
Stanford Encyclopedia of ristu Do 20
Philosophy P P

1.10. Dopunska literatura

- Aristotle, Nicomachean Ethics, Cambridge, Mass: Harvard University Press, 1925

- Aristotle, Rhetoric, u J. Barnes, (ur.), The Complete Works of Aristotle, Princeton, Princeton
University Press, 1984.

- Ben-Ze'ev A. (2000), The Subtlety of Emotions, MIT Press (izbor)Brady, Michel 2013),
Emotional Insight; epistemic value of emotional experiences, OUP

- Cahn S. M. i Vitrano C.(2008), Happiness: Classic and Contemporary Readings in Philosophy,
ouP

- Descartes, R., The Passions of the Soul, u The Philosophical Works of Descartes, New York,
Dover, 1931.

- Ekman P.1R.]J. Davidson (1994), The Nature of Emotion, OUP

- Goldie P. (2002), The Emotions, Clarendon Press
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- Hume, D., (1739/1888), A Treatise of Human Nature, Oxford, L.A. Selby-Bigge, (ed.),
Claredon Press.

- Oatley K. i Jenikins ].M. (1998), Razumijevanje Emocija, Oxford: Blackwell (izbor)

- Platon, Gozba, Fedar, Drzava

- Robinson, J. (2005), Deeper Than Reason, OUP

- Solomon R.C. (2000), ,, The Philosophy of Emotions“ u Handbook of Emotions, ur. M. Lewis i
].M. Haviland-Jones, Guilford

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Samoevaluacija koju provodi nastavnik; praenje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva;
evaluacija koju provodi Odsjek i evaluacija na razini Filozofskog fakulteta'.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Elvio Baccarini

Etika medunarodnih odnosa

Naziv kolegija

Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija izborni

Godina 1-3 god. dipl. studija

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 15+0+15

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Citanjem temeljnih izvornih tekstova analizirati i vrednovati teorije i pozicije onih filozofa koji su se
kroz povijest filozofije bavili etikom medunarodnih odnosa. Analizirati, interpretirati te vrednovati
izvorne filozofske tekstove koji su posveceni etici medunarodnih odnosa.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema posebnih uvjeta.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon poloZenog ispita studenti ¢e mo¢i:

- opisati i saZeto prenijeti sadrZaje predmeta;

- usporedivati i izvrsiti opredjeljenje unutar raznih metodologija moralnog rasudivanja;

- Nakon poloZenog ispita studenti ¢e mo¢i biti upoznati s glavnim slucajevima i opredjeljenjima u
najvaznijim raspravljenim sluc¢ajevima iz podrucja etike medunarodnih odnosa;

- - Nakon poloZenog ispita studenti ¢e mo¢i posjedovati razvijene sposobnosti koriStenja
stecenih teorijskih spoznaja za primjene na aktualnu problematiku iz drustvene zbilje.

1.4. Sadrzaj kolegija

1. Uvodni dio nastave posvecen je ukazivanju na nove trendove u analizi medunarodnih
odnosa: tj. kritici politi¢kog realizma i insistiranju na tome da moralna analiza medunarodnih
politickih odnosa ima smisla.

2. Drugi dio daje uvod u teoriju pravednog rata. Ukazuje se na klju¢no razlikovanje izmedu jus
ad bellum i jus in bello, te se razmatraju neka pitanja vezana uz svaki od tih aspekata (Walzer). Onda
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se, glede opravdanog ulaska u rat, diskutira se o problemu separatizma (Buchanan, Buchheit). Sto se
pak ispravnog vodenja rata tice, dodiruje se uvijek aktualno pitanje moralnosti ubijanja civila
tijekom sukoba (rasprava Mavrodes, Fullinwider, Alexander).

3. Nakon tih razmatranja o opravdanosti politickog nasilja, prelazi se na drugo glavno pitanje
etike medunarodnih odnosa: treba li ekonomski pomagati siromasnim stanovnicima svijeta u
prekomorskim zemljama, primati izbjeglice iz tih krajeva i sl. Zapocinje se prilazom klasi¢nog
utilitaristickog gledista i njegovim kritikama (Singer, Hardin, Goodin), a zatim se prelazi na
deontoloski utemeljene pozicije o istom tom problemu (Shue, O'Neill).

Posljednji je sklop posvecen najutjecajnijoj suvremenoj teoriji pravednosti, onoj Johna Rawlsa, i
pitanju o moguénosti njene primjene na globalnu razinu. Najprije se detaljnije razmatra sama
Rawlsova teorija, a zatim se analizira jedna od njezinih najboljih kritika (Pogge). Na kraju se
diskutira o jednom radikalnijem pokuSaju primjene Rawlsove teorije distributivne pravednosti na
medunarodni plan (Beitz).

X predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Pohadanje nastave i aktivno sudjelovanje u raspravama i svim zadacima.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit x | Esej [strazivanje

Projekt Kont.inuirana . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrsnom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu vrednovat ¢e se i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrsnom ispitu. Student tijekom nastave moZe ostvariti ukupno 70 bodova (ocjenjuju se
aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moze ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Naslov . BFO] Broj studenata
primjeraka
J. Rawls, Pravo naroda, Zagreb, 2 20
KruZak, 2004.
P. Singer, Jedan svijet. Etika 5 1
globalizacije, Zagreb, Ibis, 2005.
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1.10. Dopunska literatura

A. Buchanan, Justice, Legitimacy, Self-Determination: Moral Foundation for International Law,
Oxford, Oxford University Press, 2004

B. D. Boucher, Political Theories of International Relations from Thucydided to the Present,
Oxford, Oxford University Press, 1998.

C. R. Martin, D.A. Reidy (ur.), Rawls's Law of People, Oxford, Blackwell, 2007.

D. M. Nussbaum, Frontiers of Justice. Disability, Nationality, Species Membership, Cambridge,
Harvard University Press, 2006.

E. T. Pogge, World Poverty and Human Rights, Cambridge, Polity, 2002.

F. T. Pogge, Real World Justice, Berlin, Springer, 2005.

G. Primorac, I. (ur.) Patriotizam, KruZak, Zagreb, 2004.

H. M. Walzer, Just and Unjust Wars, New York, Basic Books, 2000.

1.11. Nacini pracéenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Kvaliteta i izvedba programa prati se anonimnom anketom o kvaliteti organizacije nastave, sadrzaja
predmeta i odnosu nastavnika prema studentima. Ocjenjuju se koristi svih segmenata nastave - ciljevi,
sadrzaj, metode izvodenja nastave, jasnoca nastavnikovog izlaganja. Redovito ¢e se pratiti i prisustvo
studenata nastavi i izracunavati ¢e se srednja ocjena predmeta nakon poloZenih usmenih ispita.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Predrag Sustar

Naziv kolegija Filozofija biologije

Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija Izborni

Godina 1.,2,3

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 304040

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Osnovni cilj predmeta jest upoznati studente sa osnovnim problemima filozofije biologije. Evolucijska
biologije predstavlja jednu od najvaznijih i najuspjeSnijih suvremenih znanosti koja objaSnjava
raznolikost Zivotnih oblika te ocite podudarnosti izmedu organizama i njihova okoliSa. Osim toga, ona
je temeljno promijenila nacin na koji ljudi shvaéaju svoje mjesto u svijetu te odnos sa ostalim
organizmima. Posljednjih nekoliko desetljeca filozofi su pokazali rastu¢i interes za cijeli niz pitanja
koja se ticu teorijskih temelja te filozofskih implikacija znanstvenih istraZivanja u biologiji. Tijekom
kolegija studenti ¢e se upoznati sa konceptualno zahtjevnim elementima evolucijske biologije te
zanimljivim pitanjima i problemima koji se tiCu interpretacije odredenih aspekata suvremene
biologije. Naglasak ¢e biti stavljen na utjecaj evolucijske biologije na drustvene i humanisti¢ke
znanosti. Nadalje, osim evolucijske biologije koja je dosad imala najsiri drustveni utjecaj studenti ¢e
se upoznati sa filozofskim problemima koji proizlaze iz istraZivanja u molekularnoj biologiji koja
predstavlja najbrZe rastuce podrucje biologije. Posebice ¢e biti istaknut utjecaj razvoja molekularne
biologije na istraZivanja u medicinskim znanostima.
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1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema uvjeta.

1.3. Ocekivani ishodi u€enja za kolegij

1. Objasniti osnovne karakteristike evolucijske teorije.

2. Opisati debatu kreacionizam /evolucijska teorija.

3. Opisati raspravu o jedinicama selekcije, te navesti argumente za razlicita glediSta koja se
javljaju u raspravi, analizirati ih te ponuditi vlastito stajaliSte o tome koje je glediste najuvjerljivije.
4. Analizirati problem prirode prirodne selekcije i adaptacije i biologiji.

5. Analizirati status vrsta u evolucijskoj biologiji.

6. Opisati Sto nam evolucijska teorija moZe rec¢i o evoluciji ljudskog ponasanja te kakve su
posljedice toga za drustvene i humanisti¢ke znanosti.

7. Navesti i opisati filozofske probleme koji proistjecu iz istrazivanja u molekularnoj biologiji:
problem redukcionizma, problem definiranja gena i sli¢no.

8. Analizirati eticke probleme koji proizlaze iz istraZivanja u molekularnoj biologiji i

biomedicinskim znanostima.

1.4. Sadrzaj kolegija

Suvremena biologija je prodrucje koje raste velikom brzinom, a u istrazivanju znanstvenika bioloskih
znanosti moZemo naici na velik broj filozofskih problema koji se ti¢u pojmova, teorijskih pratpostavki
te same znanstvene prakse. Osim pitanja koja se standardno provlace kroz medije i popularnu kulturu
kao Sto su pitanja: Sto je inteligentni dizajn, Sto je Darwinizam, postoji joS cijeli niz filozofski
zanimljivih problema kojima ¢e se ovaj kolegij baviti kao $to su sljedec¢a: kakva je struktura evolucijske
teorije, koje su to jedinice prirodne selekcije, jesu li svi bioloSki fenomeni svedivi na utjecaj gena, Sto
su adaptacije i kako ih mozemo prepoznati, postoji li ‘ljudska priroda’, je li podjela na rase utemeljena
u bioloSkim c¢injenicama, jesmo li determinirani nasim genima i sl. Nadalje, ubrzani razvoj
molekularne biologije ¢ini je vrlo interesantnim podruéjem interesa za filozofsko proucavanje.
Filozofski problemi koji se ti¢u istrazivanja u molekularnoj biologiji se mogu podijeliti na one teorijske
gdje se preispituju same pretpostavke i pojmove kojima se molekularna biologija koristi, te one
prakti¢ne koji se ticu problema vezanim uz primjenu novostecenog znanja u medicini

Teme koje ¢e se obradivati:

1. Uvod u evolucijsku teoriju

Rasprava evolucijska teorija / kreacionizam

Priroda prirodne selekcije

Sto su adaptacije, kritika adaptacionizma

Zakoni, mehanizmi i modeli u biologiji

Vrste u biologiji: postoji li ljudska priroda, jesu li rase prirodna vrsta

Redukcionizam u filozofiji biologije

Sto su geni?

Rasprava o genetskoj informaciji

Genetski determinizam

Eticki problemi u biomedicinskim znanostima

Bioloska objasnjenja ljudskog ponasanja

O XNk W

[EEY
= o
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N

X predavanja [] samostalni zadaci
[] seminari i radionice [] multimedija i mreza
[ ] vjezbe []laboratorij

1.5. Vrste izvodenja nastave
(staviti X)
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(] obrazovanje na daljinu < mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo __konzultacije__

1.6. Obveze studenata

Redovito prisustvovanje i aktivno sudjelovanje u nastavi, pisanje seminara.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit Usmeni ispit x | Esej [straZivanje
. Kontinuirana v .
Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrsnom ispitu

Kolokvij, aktivnost u nastavi, pismeni ispit, usmeni ispit.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov o
primjeraka

Broj studenata

Peter Godfrey-Smith (2014) | 4 (naru¢ena 2
Philosophy of Biology, Princeton primjerka)
University Press

Elliot Sober (2000) Philosophy of | 1 (naruceno 4

Biology, Oxford : Westview Press primjerka)
Sperber, D. (1996) Explaining Culture: | 0 (naruceno 5
A Naturalistic Approach, Blackwell primjeraka)

Publishing, Oxford.

1.10. Dopunska literatura

Paul Griffiths and Kim Sterenly (1999) Sex and Death, Chicago; London : The University of Chicago
Press

David L. Hull and Michael Ruse (1998) The philosophy of biology, Oxford: Oxford University Press
Mohan Matthen and Christopher Stephens (2007) Philosophy of Biology, Amsterdam: Elsevier
Sahotra Sarkar and Anya Plutynski A (2008) Companion to the Philosophy of Biology, Blackwell
Publishing Ltd,

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Kvaliteta i uspje$nost kolegija ispituje se anonimnom anketom medu polaznicima kolegija.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Nebojsa Zeli¢ i doc. dr. sc. Ana Gavran Milo$

Naziv kolegija Filozofija dobrobiti
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Status kolegija izborni

Godina 1.-3

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj predmeta je upoznati studente s osnovnim aspektima filozofske rasprave o dobrobiti, kako
teorijskim, tako i prakti¢nim, te stoga moZemo istaknuti tri osnovna cilja kolegija:

1. Prvi cilj je upoznati studente s konceptualnom raspravom koja se ti¢e odredenja samog pojma
dobrobiti. Stoga ¢emo se u okviru ovog cilja fokusirati na glavne rasprave oko odredenja Sto dobrobit
jest. Studenti ¢e se upoznati sa sljede¢im pozicijama koje govore o odredenju dobrobiti: (a)
eudaimonisticke teorije, (b) perfekcionizam, (c) hedonizam, (d) teorija ispunjanja Zelja, (e) hibridne
teorije i (f) teoriju objektivne liste.

2. Drugi cilj je upoznati studente s raspravom koja se ti¢e subjektivistickih teorija dobrobiti i
rasprave o mjerenju dobrobiti, te rasprave o specificnom razlikovanju dobrobiti i srece. Specifi¢ni

cilj je upoznati studente s raspravom u kojoj filozofija blisko suraduje s psihologijom s ciljem
mjerenja dobrobiti i traganjem za odgovorom na pitanje kako nam znanost moZe pomoc¢i pri
mjerenju dobrobiti i srece. Filozofija u tom smislu nudi normativni okvir koji se tice odredenja pojma
dobrobiti i odgovara na pitanja: Sto je vazno u dobrobiti? Koje vrijednosti pokriva pojam dobrobiti?
Zasto nam je pojam dobrobiti vazan? Sto je subjektivna percepcija dobrobiti i postoje li objektivne
vrijednosti u mjerenju dobrobiti? Koja je razlika izmedu dobrobiti i sre¢e?

3. Treci cilj tice se rasprave u kojoj se pojam dobrobiti povezuje s politickom i moralnom filozofijom,
te podrucjem javnih politika. Naime, u okviru ovog cilja studenti ¢e se upoznati s raspravama o
dobrobiti i kvaliteti Zivota iz perspektive prakticne primjene teorija dobrobiti kao preporuka za
informiranje ili oblikovanje javnih politika s ciljem ukazivanja na probleme drustvene nejednakosti i
njihovo moguce rjeSavanje.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema uvjeta,

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekivani ishodi su sljedeci:

1. Studenti ¢e modi opisati, objasniti i kriticki interpretirati osnovne pozicije u raspravi o dobrobiti:
eudaimonisticke teorije, perfekcionizam, hedonizam, teoriju ispunjenja Zelja, teoriju objektivne liste
te hibridne teorije.

2. Studenti ¢e modi opisati, objasniti i kriticki interpretirati raspravu i osnovne pozicije u pogledu
problema mjerenja dobrobiti, te odnosa dobrobiti i srece.

3. Studenti ¢e mo¢i opisati, objasniti i kriticki interpretirati rasprave iz politicke filozofije koje
dobrobit povezuju s problemima drustvene nejednakosti, te ukazuju na prakti¢nu primjenu pojma
dobrobiti u kontekstu javnih politika.

4. Studenti ¢e moc¢i kriticki usporediti pojedine teorije, identificirati i primijeniti argumente
pojedinih teorija, te evaluirati teorije i argumente unutar rasprave, ukazujuc¢i na njihove prednosti i
nedostatke.
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5. Studenti ¢e dodatno razviti i utvrditi sposobnosti filozofskog ¢itanja i razumijevanja, kritickog
misljenja, kao i sposobnost izrazavanja vlastitih stavova o problemu dobrobiti, koji ¢e biti utemeljeni
na procitanoj literaturi.

1.4. Sadrzaj kolegija

Rasprava o dobrobiti jedan je od najstarijih problema u povijesti filozofije. Razlog za to vjerojatno leZi
u Cinjenici da svi ljudi Zele Zivjeti dobro, odnosno ostvariti svoju dobrobit. Gr¢ki filozofi su upravo kao
jedan od srediSnjih problema kojima su se bavili izdvajali problem srece i dobrobiti, odnosno pitanje
kako Zivjeti da bismo ostvarili dobar Zivot, dobrobit ili sre¢u. No ono $to su oni ve¢ uocili jesu da
postoje stvari, poput novca ili materijalnih dobara, koja su dobra za nas, ali su dobra u
instrumentalnom smislu, na nac¢in da nam sluZe kao sredstva za ostvarenje dobrobiti ili srece. Pitanje
koje su si dalje postavljali odnosilo se na potragu za stvarima koja su takva da su dobra za nas sama
po sebi, odnosno da su intrinzi¢no vrijedna. Stoga su neki srecu ili dobrobiti ili to krajnje dobro
izjednacavali s ugodom, neki s vrlinama, a neki s kombinacijom vrlina i izvanjskih dobara. Time su
otvorili veliku raspravu o prirodi i odredenju srece ili dobrobiti i raspravu koja se bavi najosnovnijim
pitanjem: u ¢emu se dobrobit sastoji?

U suvremenoj filozofiji takoder nalazimo raspravu koja se bavi, poput grckih filozofa, samim pojmom
dobrobiti te ga pokuSava specificirati, na nac¢in da utvrdi prirodu dobrobiti. U tom kontekstu nekoliko
je vaznih filozofskih pozicija s kojima ¢emo se upoznati u okviru ovoga kolegija. Temeljna podjela
pozicija ukljucuje ove glavne pozicije: ( a) eudaimonisticke teorije, (b) perfekcionizam, (c) hedonizam,
(d) teoriju ispunjanja Zelja, (e) hibridne teorije i (f) teoriju objektivne liste.

No teorije dobrobiti posebno su zanimljive kada ih se pokuSa primijeniti u drugim kontekstima,
primjerice kada pokusavate utvrditi je li netko ostvario svoju dobrobit i u kojoj mjeri ju je ostvario?
Hocete li se u tom slucaju osloniti na subjektivne doZivljaje pojedinaca i to kako oni doZivljavaju
vlastitu dobrobit ili ¢ete se u procjeni necijeg Zivota voditi za nekim objektivnim kriterijima dobrog
Zivota neovisno o subjektivnoj procjeni pojedinaca. Kako uopée mjeriti dobrobit? Na koje vaZne stvari
i vrijednosti ¢ete se uopce fokusirati pri mjerenju dobrobiti? Zatim, pitanje koje se namece u kontekstu
teZnje za ostvarenjem vlastite dobrobiti odnosi se na nacin kako Cete tretirati druge dok ostvarujete
svoju srecu? Hocete li ih koristiti iskljuc¢ivo kao sredstva za ostvarenje vlastite dobrobiti ili ¢ete
Zrtvovati vlastitu dobrobit u korist drugih? Takoder, otvara se i pitanje u kojoj mjeri je dobrobit
pojedinca ovisna o drustvu u kojem Zivi i je li drustvo duZno osigurati osnovna dobra koja su nuzna za
neki minimalno dobar Zivot?

Svaka od prethodno navedenih teorija ponudit ¢e drugacije odgovore na ova pitanja, Sto ¢e u nekim
slucajevima ukazati na probleme unutar same pozicije i odredene unutarnje nekonzistentnosti, koje
e se detaljno analizirati i sustavno ispitati.

X predavanja <] samostalni zadaci
. . [] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata
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Studenti su duzni redovito pohadati predavanja i seminare, te dolaziti na nastavu pripremljeniis

procitanom zadanom literaturom. Takoder su duZni izvrsiti sve svoje obaveze kojima Ce se pratiti

rad studenata tijekom semestra, a koji ¢e precizno biti opisani u izvedbenom planu.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit x | Esej [straZivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Rad studenata vrednovat ¢e se putem kontinuirane provjere znanja (kolokviji), koji ¢e nositi 70

ocjenskih bodova, te zavrSnim ispitom koji ¢e nositi preostalih 30 ocjenskih bodova.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju

nastavu na kolegiju

Naslov

Broj
primjeraka

Broj studenata

Guy Fletcher (ur.), (2016) The
Routledge Handbook of the Philosophy
of Well-Being (London: Routledge).

Fletcher, G. (2016) The Philosophy
ofWell-Being: An Introduction
(Oxon/New York: Roultledge)

Arneson, R. J. (2000) 'Perfectionism
and Politics', Ethics, Vol. 111, No. 1.,

pp. 37-63.

1.10. Dopunska literatura

Fletcher. G. (2013) ‘A Fresh Start for the Objective-List Theory of Well-Being’, Utilitas, 25, 206- 220.
Rice, C. (2013) ‘Defending the Objective List Theory of Well-Being,’ Ratio 26:2, pp. 196-211.

Dorsey, D. (2010),Three Arguments for Perfectionism. Nods, 44: 59-79.

Kraut, Richard (2007). What is Good and Why: The Ethics ofWell-Being (Harvard University Press.)
Sarch, A. F. (2012), ‘Multi-Component Theories ofWell-being and Their Structure’ Pacific

Philosophical Quarterly, 93: 439-471.

Rosati, C. (1996) ‘Internalism and the good for a person’, Ethics, 106(2), 297-32.
Feldman, F. (2002), “The Good Life: A Defense of Attitudinal Hedonism’. Philosophy and
Phenomenological Research 65, 604-628.
Haybron, D. (2008), ‘Happiness, the Self, and Human Flourishing’. Utilitas 20 (1), 21-49.
Nussbaum, M. (2011), ‘The Central Capabilities’, in Creating Capabilities (Cambridge, MA: Harvard

University Press).

Haybron, DiV. Tiberius (2012), ‘Well-Being Policy: What Standard of Well-Being’. Journal of the
American Philosophical Association 1 (4), 712-733.
Sumner, W. (1996), ‘Welfare and Happiness’, from Welfare, Happiness, and Ethics (New York:

Oxford University Press), 138-183.
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Tiberius, V. i A. Plakias (2010), ‘Well-Being’. U John Doris (ur.), The Moral Psychology Handbook
(New York: Oxford University Press), 402-432.

Feldman, F. (2008), ‘Whole Life Satisfaction Concepts of Happiness’. Theoria 74 (3), 219-238.

Lin, E. (2017), ‘Against Welfare Subjectivism’. Noiis 51 (2), 354-377.

Haybron, D. (2008), The Pursuit of Unhappiness: The Elusive Psychology of Well-Being, Oxford UP,
2008.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesSnosti predmeta realizirat ¢e se putem evaluacija koje se provode
na razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Izv. prof. dr. sc. Iris Vidmar Jovanovi¢
Naziv kolegija Filozofija filma i izvedbenih umjetnosti
Studijski program Preddiplomski studij filozofije (i c segment)
Status kolegija [zborni
Godina 123
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj je ovoga predmeta upoznati studente sa suvremenim filozofskim teorijama o filmu i o izvedbenim
umjetnostima, prvenstveno glazbi, plesu i kazalistu. Uz ve¢ postojece programe koji se bave
umjetnostima (primjerice Filozofija knjiZevnosti), ovaj bi kolegij pruZio studentima moguénost
proSirivanja spoznaja iz podruc¢ja komparativne filozofije umjetnosti, odnosno produbljivanje
spoznaja stecenih iz kolegija Estetika, Umjetnost i moralno ucenje i Filozofija umjetnosti, i njihovo
oprimjerenje na filmu odnosno glazbi i kazalistu. Obzirom na sve ve¢u produkciju filozofskih stavova
0 ovim umjetnostima, cilj je ovog kolegija ukazati na specifi¢nosti svake od njih i produbljivanje
teorijskih i prakti¢nih spoznaja o njima.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da nakon odslusanog kolegija studenti mogu:
. identificirati osnovne filozofske probleme koji se javljaju u teorijskim raspravama o
filmu i izvedbenim umjetnostima
. analizirati i raspravljati o temeljnim stajaliStima i argumentima Kkoji se razvijaju
unutar ovog podrudja
. objasniti, interpretirati, analizirati i usporediti stajalista klju¢nih filozofa koji se bave
ovim podrucjem
. usvojiti relevantnu terminologiju
. analizirati i interpretirati tekstove i argumentirati za i protiv iznesenih stajaliSta
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objasniti na koji nacin spoznaje iz drugih filozofskih disciplina (filozofija uma, epistemologija,
etika, ontologija, filozofija umjetnosti, filozofija knjiZevnosti, estetika) obogacuju rasprave o
filmu i izvedbenim umjetnostima, ali i nafine na koji spoznaje o filmu i izvedbenim
umjetnostima mogu koristiti za analizu drugih filozofskih problema

1.4. Sadrzaj kolegija

Predmet ¢e biti podijeljen u dvije osnovne tematske cjeline: filozofija filma i filozofija izvedbenih
umjetnosti, a uvodna predavanja odnosit ¢e se na usvajanje osnovnih pojmova filozofije umjetnosti
koji su potrebni da bi se raspravljalo o ovim individualnim umjetnostima. Cjelokupno gradivo
predmeta organizirat Ce se obzirom na sljede¢e tematske blokove:

1. Komparativna filozofija umjetnosti:

- cilj, svrha i metodologija filozofskog promisljanja o umjetnosti opcenito i pojedinacnog pristupa
individualnim umjetnostima

- problem definiranja umjetnosti, pitanje nuZnih i dovoljnih uvjeta da bi nesto bila umjetnost i da bi
nesto spadalo u odredenu umjetnost

2.Umjetnicki elementi zajednicki filmu i izvedbenim umjetnostima

- element narativnosti u filmu i kazalistu (definicija i uvjeti narativa,specifi¢nost narativne umjetnosti)
- pitanje 'autora’ i njegove uloge u umjetnickom 'proizvodu’

- definiranje glume i glumca

- odnos autora i glumaca, pitanje intencionalnosti i zajednickog djelovanja, uloga sudionika (redatelj,
producent, scenograf, glumci) u umjetnickom ostvarenju i estetskom dozivljaju

- uloga gledatelja,speciifcnost estetskog iskustva kazalisSnih predstava, uloga paZnje

- emocionalne reakcije (empatija, strah, neizvjesnost, teorije kognitivnih znanstvenika o mentalnim
procesima gledatelja)

- ontoloski, epistemoloski i umjetnicki status knjiZzevnih predloZaka za film/kazaliSte

- glazba u filmu i izvedbenim dramskim umjetnostima

3. Filozofija filma

- ontoloSki status filma

- fotografska osnova filma

- problem medija

- problem interpretacije filma

- pitanje Zanra

- film i televizija

- umjetnicki film nasuprot blockbuster (umjetnost nasuprot Zanr)

- kljucni filozofi filma (Noel Carroll, Berys Gaut, Carl Plantinga, Muray Smith, Ted Nanniceli)

4. Filozofija izvedbenih umjetnosti

- definiranje izvedbenih umjetnosti i umjetnickih izvedbi (klasi¢na glazba, kazalisne izvedbe, ples,
knjizevnost, popularna glazba, performanse)

- David Davies i 'klasi¢na paradigma’

- James Hamilton i 'model sastojaka’

- ontoloski status izvedbenih umjetnosti

- odnos notnog/tekstualnog zapisa i izvedbe (djela za izvedbu i izvedena djela)
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- problem autenti¢nosti u izvedbama, pitanje interpretacije notnog/tekstualnog zapisa, autoritet
skladatelja/pisca/redatelja

- funkcija publike

-teorije kazaliSta i funkcije kazalista (Aristotel, Brecht, DeCoursey)

X predavanja
[] seminari i radionice
1.5. Vrste izvodenja nastave | [_] vjezbe

[ ] samostalni zadaci
[] multimedija i mreza

laboratorij
(staviti X) [] obrazovanje na daljinu 5 mentorski] rad
[X] terenska nastava (kazali$ne i
[ ] ostalo

filmske predstave)

1.6. Obveze studenata

Studenti su duzni dolaziti na predavanja, ¢itati relevantnu literaturu i kriticki raspravljati o njoj, i
(obzirom na moguénosti), gledati relevantne filmove i kazaliSne predstave.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej [strazivanje

Projekt Kont-inuirana ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu.
Vrednovanje tijekom nastave odrzava se u semestru putem kolokvija i aktivnosti na nastavi. Na
zavrSnom ispitu studenti piSu pismeni ispit.

Vrednovanje tijekom nastave odrzava se tokom semestra putem kolokvija i putem aktivnosti na
nastavi.

Studenti su duzni prisustvovati na nastavi, posjecivati kazaliSne i filmske predstave prema dogovoru,
redovito Citati relevantnu literaturu i aktivno sudjelovati u diskusijama, za Sto su predvidena 1,5
ocjenska boda. Provjera znanja vrsit ¢e se temeljem kolokvija i na zavrSnom ispitu, za Sto su
predvidena 1,5 ocjenska boda. Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e
prikazana u izvedbenom planu predmeta.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata

Carroll, Noel (1996), Theorizing the | Literatura je
Moving Image, Cambridge UP dostupna u e-
izdanju.

Davies, David (2011),Philosophy of | Literatura je
the Performing Arts, Blackwell | dostupnau e-
Publishing izdanju.
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Gaut, Berys (2010), 4 Philosophy of | Literatura je
Cinematic Art, Oxford UP dostupna u e-
izdanju.
Hamilton, James (2007), The Art| Literatura je
ofTheater, Blackwell Publishing dostupna u e-
izdanju.

1.10. Dopunska literatura

Carroll, Noel, (1990), The Philosophy of Horror, or Paradoxes of the Heart, Routledge
Carroll, Noel, (2010), Art in Three Dimensions, OUP

Carroll, Noel, (2013), Minerva's Night Out, Wiley-Blackwell

Davies, Steven, (2003), Themes in Philosophy of Music, Oxford UP

Kivy, Peter, (2007), Music, Language and Cognition, Clarendon Press, Oxford UP

Kivy, Peter, (2009), Antithetical Arts, On the Ancient Quarrel between Literature and Music,
Clarendon press, Oxford

Livingston, Paisley (2009), Cinema, Philosophy, Bergman, OUP

Livingston, Paisley & Plantinga, Carl ur, (2009), The Routledge Companion to Philosophy and Film,
Routledge

Smith, Murray, (2017), Film, Art and Third Culture, OUP

Smith, Murray & Richard Allen, (1997), Film Theory and Philosophy, OUP

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Samoevaluacija koju provodi nastavnik; pra¢enje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva;
evaluacija koju provodi Odsjek i evaluacija na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Neven Petrovié

Naziv kolegija Filozofija historije

Studijski program Preddiplomski studij filozofije

Status kolegija Izborni

Godina 1-3

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 304040

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Ciljevi kolegija su: da se studenti upoznaju s filozofskim jezikom i argumentacijom te ih razumiju; da
mogu interpretirati ideje istaknutih filozofa znanosti i kriti¢ki se odnositi prema njima; da razvijaju
vjeStine primjene tih ideja i rjeSenja raznih teorijskih pitanja na aktualne probleme historijskog
istrazivanja. Glavni ciljevi predmeta, pak, sa sadrZajne strane su da studenti, narocito oni povijesti i
filozofije, zahvate dio problematike filozofije znanosti koja se odnosi na historijska istrazivanja i da
razvijaju vjesStinu ¢itanja primarne filozofske literature, te razumijevanja klju¢nih teorijskih problema
i relevantne argumentacije.

1.2. Uvjeti za upis kolegija
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Nema posebnih uvjeta za upis ovog kolegija.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon odslusanog i poloZenog kolegija studenti ¢e modi:

- razumjeti klju¢ne preokupacije suvremene filozofije historije;

- definirati probleme povijesnih zakona i trendova, povijesnih ¢injenica, objasnjenja i
razumijevanja u humanistickim znanostima, te holizma i metodoloskog individualizma;

- razlikovati i interpretirati osnovna gledista o tim problemima;

- identificirati glavne smjerove kritike tih gledista;

- kriti¢ki interpretirati i vrednovati spomenuta temeljna gledista;

- samostalno nastaviti daljnje izuavanje obradenih tema, ukoliko ih to bude zanimalo;
- argumentirano zakljucivati o filozofsko-historijskim problemima opéenito.

1.4. Sadrzaj kolegija

Prva tematska cjelina koja se obraduje jest kritika tradicionalne (tzv. spekulativne) filozofije
povijesti sa stajaliSta filozofije znanosti, a temeljni tekst koji se obraduje klasicna je Popperova
rasprava Bijeda historicizma u kojoj se dokazuje da nema nikakvih povijesnih zakona koji upravljaju
tokom dogadaja, te da ljudska povijest nije usmjerena ni prema kakvom cilju i nema ba$ nikakav
skriveni smisao. Ideja ovog dijela kolegija jest da se ukaZe na problemati¢ne aspekte nekad
prevladavajucih, a kod nas jo$ uvijek dovoljno prisutnih, filozofskih pristupa povijesti i historiografiji.

Drugi dio kolegija posvecen je uvodenju u metodoloske probleme historijskog istrazivanja, tj.
upucivanju studenata u teorijska pitanja historiografije kao znanosti. Tu ih se kani upoznati s
osnovnim metodoloskim problemima drustvenih znanosti, poglavito povijesti, i to kroz jedan od
temeljnih udZbenika na tom podrucdju, Nagelovu Strukturu nauke.

Treca i posljednja cjelina kojom ¢e se baviti ovaj kolegij usredotocena je na argumente za i
protiv temeljnih pozicija koje se zauzimaju u pogledu metodoloskih problema historiografije.
Prvenstveno se radi o srazu ,pozitivistickih“ i ,idealistickih“ pogleda na: objektivnost povijesnog
istrazivanja, mogucénost nalaZenja povijesne istine, vrstu objaSnjenja koju histori¢ari mogu pruZiti
tumace¢i prosla zbivanja, metodoloski individualizam i holizam i sl. Citat ¢e se i prodiskutirati izvorni
tekstovi autora i iz jedne i iz druge suprotstavljene $kole misljenja, sakupljeni u jednom od klju¢nih
zbornika o ovoj problematici.

X predavanja X] samostalni zadaci
, , X] seminari i radionice [ ] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave (] viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Svi studenti imaju obavezu ne tek fizi¢ki prisustvovati nastavi nego i predati, u pismenom obliku,
sazetak teksta koji treba proditati - i to sa svojim komentarima i kritikama. Prisustvo na nastavi im se
racuna jedino ukoliko su ispunili tu obavezu. Odnosno, ukoliko se pokaze da ih pisanje tih saZetaka
previSe opteretuje, od studenata se moze traziti da predaju tzv. pristupnice za diskusiju - list s
nekoliko pitanja kojima se problematizira gradivo koje se obraduje. Nakon zavrsetka nastave, studenti
moraju poloziti kolokvij (pismeni test) kojim se provjerava jesu li uistinu prosli kroz obaveznu
literaturu. Tek nakon toga mogu izi¢i na konacni, usmeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)
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Pohadanje « Aktivnost u « Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit x | Esej Istrazivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Rad studenata na predmetu vrednovat ¢e se i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu.
Vrednovanje tijekom nastave odrZava se tokom semestra putem aktivnosti na nastavi. Na zavrSnom
ispitu studenti piSu pismeni ispit te, ukoliko ga produ, i usmeni. Studenti su duZni prisustvovati na
nastavi, redovito Citati relevantnu literaturu i aktivno sudjelovati u diskusijama, za $to su predviden 1
ocjenski bod. Provjera znanja vrsit ¢e se temeljem kolokvija i na zavrSnom ispitu (ukupno 1 ocjenski
bod). Ukupan broj bodova koje student moZze ostvariti tijekom nastave je 65 (ocjenjuju se aktivnosti
oznacene u tablici), dok na zavr$Snom ispitu moze ostvariti 35 bodova.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj
Naslov . ) Broj studenata
primjeraka

Carr, EH. Sto je povijest?, Srednja ) 15
Europa, Zagreb, 2004.
Colingwood, R.G. [Ideja historije, Tekst je
Svjetlost-Sarajevo/Globus, Zagreb, | dostupan u PDF 15
1986. formatu

, , Tekst je
Dray, W.H. Philosophy of History, dostupan u PDF 15
Prentice Hall, Engelwood Cliffs, 1964. P

formatu

Dray, W.H. (ur.) Philosophical Analysis | 1, tekstovisu
and History, Harper & Row, New York, dostupniiu 15
1966. PDF formatu

Nagel, E. Struktura nauke, Nolit,

2 15
Beograd, 1974.
Popper, K.R. Bijeda historicizma, 7 15
KruZak, Zagreb, 1996.
Tucker, A. Our Knowledge of the Past: Tekst i
. o ekstje
A Phil h f  Hist hy,
.1050p d 0_ _IS OrIogTapiy, dostupan u PDF 15
Cambridge University Press,
formatu

Cambridge, 2004.

1, tekstovi
Gardiner, P. (ur.) Theories of History, exstovisu

dostupniiu 15
F P 1 1 )
ree Press, Glencoe, 1959 PDF formatu
i o 1, tekst je
Wright, G.H. von, Objasnjenje i '
razumijevanje, Nolit, Beograd, 1975 dostupaniu 15
’ "~ ’ srac ' PDF formatu

Hempel, C.G. ,The Function of General
Laws in History“, u Gardiner, P. (ur.)
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Theories of History, Free Press,
Glencoe, 1959, str. 344-356 (13)

Passmore, ]. “The Objectivity of
History”, u Dray, W.H. (ur.)
Philosophical Analysis and History,
Harper & Row, New York, 1966, str.
75-94 (20)

Watkins, JJW.N. “Historical
Explanation in the Social Sciences”, u
Gardiner, P. (ur.) Theories of History,
Free Press, Glencoe, 1959, str. 503-514

(12)

1.10. Dopunska literatura

Becker, C. “Everyman His Own Historian”, American Historical Review, Vol.37,1931-1932, str. 227-
232 (6)

Becker, C. “What are Historical Facts?”, Western Political Quarterly, Vol. 8, 1955, str. 327-340 (14)
Berlin, 1., The Concept of Scientific History“, u Berlin, . Concepts and Categories, Pimlico, London,
1978, str. 103-142 (40)

Berlin, I. ,,Povijesna neminovnost®, u Berlin, I. Cetiri eseja o slobodi, Feral Tribune, Split, 2000, str.
123-217 (95)

Broadbeck, M. “Explanation, Prediction, and ‘Imperfect’ Knowledge”, u Feigl, H./Grover, M. (ur.)
Scientific Explanation, Space and Time, University of Minnesota Press, Minneapolis, 1962, str. 231-
272 (42)

Cannadine, D. (ur.) What is History Now?, Palgrave Macmillan, Houndmills, 2002.

Danto, A.C. Analytical Philosophy of History, Cambridge University Press, 1968.

Dawson, C. “The Problem of Metahistory”, History Today, Vol. 1, No. 6, 1951.

Day, M. The Philosophy of History: An Introduction, Continuum, London, 2008.

Dilthey, W. Izgradnja istorijskog sveta u duhovnim naukama, BIGZ, Beograd, 1980.

Dray, W.H. “Explanatory Narrative in History”, Philosophical Quarterly, Vol. 4, No. 14, 1954, str. 15-
27 (13)

Dray, W.H. Laws and Explanation in History, Oxford University Press, London, 1957.

Dray, W.H. (ur.) Philosophical Analysis and History, Harper & Row, New York, 1966.

Gallie, W.B. Philosophy and the Historical Understanding, Schoken Books, New York, 1964.
Gardiner, P. (ur.) The Philosophy of History, Oxford University Press, Oxford,

Gardiner, P. The Nature of Historical Explanation, Oxford University Press, London, 1952.

Gardiner, P. (ur.) Theories of History, Free Press of Glencoe, New York, 1959.

Gross, M. Historijska znanost, SN Liber, Zagreb, 1976.

Hook, S. Philosophy and History, New York University Press, New York, 1963.

Joynt, C.B. & Rescher, N. “On Explanation in History”, Mind, Vol. 68, No. 271, str. 383-387 (5)

Joynt, C.B. & Rescher, N. “The Problem of Uniqueness in History”, History and Theory, Vol. 1, No. 2,
1961, str. 150-162 (13)

Lemon, M.C. Philosophy of History, Routledge, London, 2003.

Mandelbaum, M. The Problem of Historical Knowledge, Liveright Publishing Corporation, New York,
1938.

Mandelbaum, M. “Can There be a Philosophy of History?”, American Scholar, Vol. 9, No. 1, 1939-1940.
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1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Glavni nacin provjeravanja uspjeSnosti predmeta jest znanje koje studenti pokazuju na ispitu. Ali se
isto tako, nakon zavrSetka nastave, radi i anonimna anketa (u organizaciji nastavnika) u kojoj se
studenti slobodno izjaSnjavaju o tome koliko su zadovoljni predmetom, Sto ih je smetalo, $to im je bilo
dobro, Sto bi promijenili i sl. Sve to nastavniku omogucuje da kasnije modificira program, tako Sto
teme i tekstove koji su se pokazali preteSkim ili nezanimljivim mijenja nekim drugim. Nadalje, dio
nastave vec je snimljen i stavljen na Internet, ¢cime svi zainteresirani mogu vidjeti Sto se i kako radilo,
a nastavnik laksSe uvida svoje eventualne pogreske. Osim navedenog, pracenje kvalitete ide i kroz
samoevaluaciju koju provodi nastavnik, kroz pracenje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva, te
evaluaciju na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija [zv. prof. dr. sc. Iris Vidmar Jovanovié¢
Naziv kolegija Filozofija jezika
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija Izborni
Godina 1, 2., 3.
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 1040420
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Razviti informiran i kriticki stav prema standardnim teorijama iz filozofije jezika i primijeniti uvide
iz suvremene filozofije jezika pri razumijevanju filozofskih, medijskih i knjizevnih tekstova s kojima
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se studenti susrec¢u na drugim filozofskim kolegijima, kolegijima iz drugih predmeta te u
svakodnevnom Zivotu.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

1.3. Ocekivani ishodi u€enja za kolegij

Studenti ¢e mo¢i nabrojati i identificirati najznacajnije suvremene filozofe jezika i njihove pozicije.
Studenti ¢e mo¢i nabrojati i objasniti najznacajnije pojmove iz filozofije jezika.

Mod¢i ¢e usporediti njihove stavove o danom problemu te ih povezati a aktualnim pojavama u jeziku i
govoru.

Moc¢i ¢e argumentirano Kkritizirati odredene teorije te izabrati medu suprotstavljenim teorijama.
Mo¢i ¢e dati primjer pojave o kojoj se raspravlja (npr. performativa).

1.4. Sadrzaj kolegija

U sklopu kolegija jeziku ¢e se pristupiti prvenstveno iz analiticke filozofske perspektive. Takav pristup
obuhvaca razlicita shvacanja jezika koja se, barem inicijalno, mogu podijeliti na teoriju idealnog jezika
i na analizu svakodnevnog govora.

Prva struja vezana je uz G. Fregea, koji je nastojao stvoriti formalni jezik Cistog miSljenja koji bi bio
liSen viSeznacnosti i nedorecenosti svakodnevnog jezika. Takav se idealni jezik trebao stvoriti
uporabom funkcija i argumenata. Takve teZnje imaju i filozofi poput B. Russella, G. E. Moorea, L.
Wittgensteina, R. Carnapa i A. Tarskoga. Posljednja trojica u ovom nizu pripadnici su logickog
empirizma, koji su, odbacujuéi svakodnevni jezik, nastojali svesti znanstveni jezik na logicki sustav.
Konstrukcija idealnog formalnog jezika treba se temeljiti na egzaktnosti i neproturjec¢nosti, a logika i
empirijska provjera moraju biti jedini kriterij smisla.

S druge strane, filozofija svakodnevnog jezika pokusala je jezi¢no razjasniti logicke odnose i kategorije,
to jest, iznova ih formulirati na razini prirodnog jezika. Na taj nacin se umjesto univerzalnog jezika
teznja stavlja na razlicite ,jezi¢ne igre” (Wittgenstein). Ta je ideja joS viSe dosla do izrazaja kod filozofa
poput J. L. Austina i]. R. Searlea, koji u filozofiji obi¢nog jezika vide moguc¢nost da se otkrije prakti¢na
namjera govornika. Austin uvodi ideju performativnih iskaza te u svakom iskazu razlucuju tri jezicne
razine: lokuciju (izricanje izraza s nekim znacenjem), ilokuciju (snaga iskaza - obavijest, prosudba,
najava, obecanje itd.) te perlokucija (ucinak koji izaziva kod slusatelja). Prema toj teoriji svaki govorni
¢in po sebi je viSeslojan. Austin u svojim razmatranjima veliku ulogu pridaje konvencijama. S druge
strane, H. P. Grice u srediSte svoje teorije o razgovornim implikaturama stavlja racionalnost govornika.
Takav se racionalan korisnik jezika pridrzava nacela suradnje i govornih maksima. Ipak, krSenje tih
maksima nece voditi u nemoguénost komunikacije, ve¢ k mogucénosti da govornik Zeli poruciti nesto
razli¢ito od onoga $to je receno.

Osim podjele na idealizirani logicki jezik i svakodnevni jezik, klju¢no je razlikovanje izmedu sintakse,
semantike i pragmatike. Ch. Morris (1938) podijelio je semiotiku, teoriju o funkciji znakova u
komunikaciji na semantiku, sintaksu i pragmatiku. Bila je to prva upotreba tih triju pojmova.
Semantika se bavi prouc¢avanjem odnosom znakova s predmetima na koje su ti znakovi primjenjivi,
pragmatika se bavi odnosom izmedu znakova i tumaca tih znakova, a sintaksa odnosom znakova s
drugim znakovima, ne uzimaju¢i u obzir njihovo znacenje. U ovoj trodiobi, sintaksa (koju bismo danas
zvali ,gramatika“) formalno je istrazivanje jezi¢nih oblika, semantika je apstraktno istraZivanje
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znacenja, a pragmatika, uzimaju¢i u obzir kontekst jezicnog iskaza, postaje najkonkretnija razina
proucavanja jezika. Morrisova podjela koristi se i danas, uz preinake i dopune koje sezu od samog
Morrisa (1946), Rudolfa Carnapa (1942, 1956), Davida Lewisa (1970), Richarda Montaguea (1968,
1970) i mnogih drugih koji su nakon njih uslijedili.

U kolegiju ¢e se pruZiti temeljiti uvid u ideje J. L. Austina, kao klju¢nog predstavnika pragmatickih
teZnji te dati pregled temeljnih semantickih pitanja.

Na polju semantike, temeljna je zadaca kolegija pruZiti studentu uvod u razna pitanja koja se mogu
nadi pri izuavanju znacenja. Krenut ¢e se od preispitivanja intuicija u pogledu toga Sto znacenje jest,
a Sto ono nije. Nakon takvog uvoda istrazit ¢e se veza izmedu znacenja i stvarnoga svijeta. Razlikovat
¢e se izmedu referencijalne i internalisticke teorije znaCenja. Referencijalna teorija definira znacenje
rijeci kao stvari u svijetu. Internalisticka teorija (znana i kao nominalizam) znacenja shvaca kao misli,
pojmove ili ideje u govornikovom umu, Sto znaci da svaki korisnik jezik posjeduje vlastiti jezik. U
raspravu Ce se uvesti i N. Chomsky te ¢e se studenti upoznati s pojmovima mentalnog leksika, jezi¢ne
sposobnosti, numericke razlike, kvalitativne razlike i kvalitativnog identiteta, kao i s psiholoskim
istrazivanjima McCloskeyja i Glucsberga. Nadalje, u pogledu veze izmedu znacenja i svijeta istraZzit ¢e
se pojave poput sinonimije, viSeznacnosti i neodredenosti.

Nakon toga, preci ¢e se na semanticke teorije o znacenju recenice. Jedna od temeljnih ideja jest ona o
kompozicionalnosti. Internalisticka teorija znacenja odreduje znacenje recenice kao mentalnu
strukturu koju sacinjavaju znacenja rijeci u recenici i njihova sintakticka struktura. Drugim rijecima,
internalisti ¢e definirati rec¢enice kao skupove mogucih svjetova. Prema referencijalnoj teoriji, s druge
strane, recenice su apstraktni predmeti koji se mogu shvatiti kao matematicki modeli unutarnje
mentalne strukture. Ideja mogucih svjetova uvest ¢e se pomocu Leibnizove ideje o najboljem
mogucem svijetu. Navest ¢e se druge primjene ideje mogucih svjetova, poput Lewisove ideje da svi
moguci svjetovi postoje. D. Lewis (1970), R. Stalnaker (1970) i D. Davidson (1967) odreduju znacenje
recenice kao istinosne vrijednosti koje su odredene povezanim moguéim svjetovima.

U nastavku, studenti ¢e se upoznati sa semantickim svojstvima recenica, poput pretpostavke i
viSeznacnosti (leksicke i strukturne). Te ¢e se teme obraditi pozivanjem na autore kao $to su Chomsky
(1976) i Baker i Shan (2008).

Nakon rasprave koja je krenula od znacenja pojedinih rijeci pa preko znacenja recenice zapocet ce
teme vezane uz odnos znacenja i konteksta. Istrazit ¢e se izrazi osjetljivi na kontekst, poput
indeksikalija (Kaplan 1989), ali i implicitnog sadrZaja bliskog semantici (Sperber i Wilson 1986), kao
i onog pragmatickog (Grice 1975).

X predavanja X] samostalni zadaci
. . [X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata
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1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pracenja)

Pohadanje « Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej Istrazivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Pri ocjenjivanju seminarskog rada vrednuje se razumijevanje koriStenih pojmova, njihova ispravna
primjena te aktualizacija rasprave i njezino povezivanje s tekué¢im drustvenim pojavama.

Pri ocjenjivanju kolokvija i ispita vrednuju se usvojeno znanje te povezivanje sadrzaja. Primjeri
zadataka:

Ukratko objasnite Fregeovo razlikovanje izmedu znacenja i smisla.

Sto je epistemolo$ki argument protiv platonizma u kontekstu apstraktnih predmeta?

Sto je nacelo kompozicionalnosti?

Tko je zaCetnik generativne gramatike?

Tko je autor navedenog ulomka? O ¢emu se u njemu raspravlja? PruZite primjer opisane

A

procedure.

sisuavaIipe i, v ||

(A.1) f\'iora [R?Sl()'latl‘ pri.h\'aécna konvencionalna procedura koja
ima neki konwngonalan ucinak, da ta procedura ukljucuje
koo 'nckc osobe izricu neke rijedi u nekim okolnostima. i
nadalje,

(A.2) dau danom slucaju te pojedine osobe i okolnosti moraju
biti prikladne da bi s¢ prizvala pojedina prizvana procedu-
ra.

(B.1) Svisudionici tu proceduruy moraju izvrsit 1 ispravng i

(B.2) ucijelosii.

(I.1) Kad je, kako to Cesto biva, za proceduru predvideno da ju
upotrebljavaju osobe koje imaju neke misli ili osjecaje, ili
pak uvodenje nekoga posljeditnog vladanja u svakog su-
dionika, tad osoba koja sudjeluje 1 tako priziva proceduru
mora doista imati t¢ misli ili osjecaje. a sudionici moraju
imati namjeru tako se i vladati," i nadalje,

(I'2) doista se nakon toga moraju tako i vladati.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj .
Naslov L Broj studenata
primjeraka
Michael Devitt i Kim Sterelny, /ezik i g 20
stvarnost, Kruzak, 2002.
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Nenad MiScevi¢, Filozofija jezika, g 20
Jesenski i Turk, 2003.
John L. Austin, Kako djelovati 5na
rijecima, Disput, 2014 hrvatskom, 4 20
na engleskom

1.10. Dopunska literatura

Willard Van Orman Quine, Rijec¢ i predmet, Kruzak, 1999.

Donald Davidson, Ogledi o istini i interpretaciji, Demetra, 2000.

Saul Kripke, Imenovanje i nuznost, Kruzak, 1997.

Ludwig Wittgenstein: Filozofska istrazivanja, Globus, 1998.

Paul Elbourne, Meaning: A Slim Introduction to Semantics, Oxford Univerity Press, 2011.
William G. Lycan, Filozofija jezika, SveuciliSte u Zagrebu, Hrvatski studiji, 2011.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Pracdenje kvalitete nastave i uspjesnosti predmeta realizirat ¢e se putem samoevaluacije koju provodi
nositelj predmeta, putem rezultata u postizanju ciljeva te putem evaluacije koja ¢e se provesti na razini
Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Izv. prof. dr. sc. Iris Vidmar Jovanovi¢
Naziv kolegija Filozofija knjiZevnosti
Studijski program Preddiplomski studij filozofije (i c segment)
Status kolegija Izborni
Godina 123
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Upoznati studente sa filozofskim raspravama posveéenima knjiZzevnosti, potaknuti ih na kriti¢ko
promisljanje o ovim temama, omoguciti im donoSenje vlastitih stavova o ovim problemima.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da studenti mogu:

1. opisati i to¢no prenijeti temeljne sadrzaje kolegija 'Filozofija knjiZevnosti'

2. objasniti, interpretiratii kriticki raspravljati o problemima filozofije knjizevnosti

3. nabrojati osnovne predstavnike knjizevne estetike, analizirati i komparirati njihove teorije,
ukazati na specifi¢ni doprinos koji je svaki od njih dao raspravi

4.steCeno znanje primijeniti pri analizi i interpretaciji tekstova iz podrucja filozofije knjiZevnosti,
knjiZevne teorije i knjiZevnost opéenito.
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1.4. Sadrzaj kolegija

1. Estetika i knjiZevnost

- koje je mjesto knjiZevnosti unutar estetike i teorije umjetnosti, presjek zajednic¢kih tema: vrijednost
umjetnosti, doZivljaj umjetni¢koga djela, teorije umjetnosti, razumijevanje umjetnosti opcenito i
knjiZevnoga djela posebno

- filozofi o umjetnosti i knjiZevnosti: povijesni pregled filozofskih razmisljanja o estetici i mjestu i
vaznosti knjiZevnosti za ljudski Zivot (Platon, Aristotel, Kant, Hume i dr.)

- komparativna estetika: knjiZevnost u odnosu na glazbu i dramsku umjetnost, knjiZzevnost i film

2. Problem odredivanja i definiranja knjiZzevnosti

- $to je knjiZevnost, postoji li skup nuznih i dovoljnih uvjeta koji moraju biti zadovoljeni da bi neko
djelo bilo knjizevno djelo, pristupi definiranju knjiZzevnosti, raznolikost knjiZzevnih vrsta unutar
teorija knjiZevnosti

- formalisticka definicija, strukturalisticki pristup, jezi¢ne definicije knjizevnosti, institucijska
definicija, teorija socijalne prakse, teorija obiteljske sli¢nosti

3. Ontologija i knjiZevnost

- ontolosKki status knjiZzevnoga djela, knjiZevno djelo kao materijalni predmet, knjiZevno djelo kao
mentalni entitet, uvjeti nastanka, postojanja i nestanka knjiZevnoga djela

- ontoloski status likova u knjiZevnom djelu, postoje li fikcijski likovi i kako ih trebamo definirati,
referencija i znacenje i fikcijski likovi

- teorija artefakta, Meinong - teorije

- svijet knjiZevnoga djela kao mogucdi svijet

4. Epistemologija i knjiZevnost

- problem istine u knjiZevnome djelu, kako definirati istinu u knjiZevnome djelu, Sto odreduje istinu
u knjiZzevnome djelu, moZemo li ju spoznati, je li autor duZan govoriti istinu, zna li autor istinu i u
kojoj mjeri

- knjiZevnost/ fikcija nasuprot zbilji, paradoks fikcije, knjiZevnost kao mimesis, knjiZevnost kao
imaginativno stvaranje, knjiZzevnost kao reprezentacija

- kognitivna vrijednost knjiZzevnoga djela, knjiZevno djelo kao izvor spoznaje

5. Etika i knjiZevnost

- ima li knjiZevnost eticku komponentu i koliko je ona vazna, prenosi li knjizevnost eticku poruku,
doprinosi li knjizevnost moralnoj spoznaji, moze li nas knjizevnost moralno kontaminirati, vaznost
knjizevnosti za oblikovanje moralne svijesti pojedinca

- eticka komponenta i vrijednost knjiZevnog djela

6. Psihologija i knjiZzevnost

- reaktivni stavovi prema knjizevnom djelu, 'odgovaranje' na knjizevno djelo i probleme koje ono
otvara

- problem emocija: vaznost emocija za stvaranje umjetnickoga djela, emocije u umjetnosti, emocije
kod citatelja, racionalnost emocionalnih i reaktivnih stavova kod c¢itatelja, kvazi-emocije, psihicka
povezanost s likovima u knjiZevnom djelu vs. fizi¢cka udaljenost i nemoguénost interakcije s likovima
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B) POSEBNA PROBLEMSKA PODRUCJA UNUTAR FILOZOFIJE KNJIZEVNOSTI

1. Problem znacenja u knjiZevnome djelu

- koje je znacenja knjiZevnog djela, kako ono nastaje, kako ga se odreduje, Sto sacinjava znacenje, ima
li uopce smisla govoriti o znacenju u knjiZevnom djelu i znacenju knjiZevnoga djela

- preneseno znacenje, implicitno znacenje

- metafora i ironija

2. Interpretacija knjizevnog djela

- teorije interpretacije, moZe li se interpretirati knjiZevno djelo, koliko je interpretacija 'to¢na’,
problem viSestrukih interpretacija, stvara li interpretacija novo djelo

ima li smisla pitati 'Sto je autor htio reéi'

- problem namjere autora: u kojoj je mjeri znanje o namjeri autora vazno za interpretaciju
knjiZevnoga djela

- interpretacija djela i uvjeti nastanka djela: vaznost konteksta nastanka djela za razumijevanje djela
i njegovu evaluaciju

3. KnjiZevni kriticar
- tko je knjiZevni kriti¢ar i Sto on radi, problem ekspertizma u estetici i knjiZevnosti: subjektivni
doZivljaj vs. misljenje eksperata, objetivni sud vs. subjektivni sud

4. Autor knjizevnoga djela

- tko je autor/pripovjedac, naracija u prvom licu vs. naracija u treem licu, sveznaju¢i autor, smrt
autora, nepouzdani autor

- pitanje inspiracije, problem imaginacije, kreativni ¢in stvaranja

- knjiZevno stvaranje kao jezicni ¢in, knjiZevno stvaranje kao psiholoski ¢in

- Romanticarska koncepcija knjizevnoga stvaranja (Wordsworth), modernisti¢ko shvac¢anje
knjizevnoga stvaranja (T.S.Eliot)

5. KnjiZzevnost i filozofija

- sli¢nosti i razlike filozofskoga i knjiZzevnoga jezika

- problem istine u knjiZevnosti u odnosu na filozofiju

- pitanje ciljeva i vrijednosti knjiZzevne prakse i filozofije

- Platonova teza o ‘ancient quarrell’ pjesnika i filozofa i suvremene interpretacije

6. KnjiZevnost i ostale umjetnosti

- knjizevnost i dramska umjetnost: sto rade glumci?
- knjizevnost i film

- knjizevnost i glazba

7. Knjizevnost, Zanrovi, stilovi

-Sto je zanr i kako ga odredujemo, stilska odredenja Zanra, povijesno odredenje Zanra, zanr i
kreativnost, Zanr i vrijednost

-goticki roman i romantizam: socijalne okolnosti i vrednovanje djela

- zanrovska fikcija i vrijednost (detektivski roman, znanstvena fantastika), knjizevni kanoni
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- poezija
X predavanja <] samostalni zadaci
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( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Citati relevantnu literaturu, pohadati nastavu, sudjelovati u diskusijama.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)
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provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu.
Vrednovanje tijekom nastave odrZzava se u semestru putem kolokvija i aktivnosti na nastavi. Na
zavrSnom ispitu studenti piSu pismeni ispit.

Vrednovanje tijekom nastave odrzava se tokom semestra putem kolokvija i putem aktivnosti na
nastavi.

Studenti su duZni prisustvovati na nastavi, redovito ¢itati relevantnu literaturu i aktivno sudjelovati u
diskusijama, za Sto je predviden 1 ocjenski bod. Provjera znanja vrsit ée se temeljem kolokvija i na
zavrSnom ispituy, za Sto su predvidena 2 ocjenska boda. Detaljna razrada nac¢ina praéenja i ocjenjivanja
rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu predmeta.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov o
primjeraka

Broj studenata

1. Lamarque P. (2009), The Philosophy
of Literature, Oxford, Blackwell

2. Lamarque P. i S.H. Olsen (1994),
Truth, Fiction and Literature, OUP
(izbor)

3. Gibson J. (2015), The Philosophy of
Poetry, OUP (izbor)

4. Hagberg G.L. ur. (2016), Fictional
Characters, Real Problems, OUP
(izbor)

1.10. Dopunska literatura

Abrams M.H. (1971), Natural Supernaturalism, Tradition and Revolution in Romantic Literature,
New York: W.W: Norton & Company
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Attridge D. (2015), The Work of Literature, OUP

Boyd B. (2012), Why Lyrics Last: Evolution, Cognition and Shakespeare's Sonnets, Harward UP
Carroll N.i]. Gibson (2016), The Routledge Companion to Philosophy of Literature OUP

Currie G. (2011) The Nature of Fiction, CUP

Currie G. (2010), Narratives and Narrators: A Philosophy of Stories, OUP

Davis D. (2007), Aesthetics and Literature, London: Continuum

Hagberg G.L. i Walter Jost ur. (2010), A Companion to the Philosophy of Literature, Wiley-Blackwell,
2010

Hagberg G.L. ur. (2016), Fictional Characters, Real Problems, OUP

Hogan C.P. (2003), The Mind and its Stories, Cambridge UP

Hogan C.P. (2016), Beauty and Sublimity: A Cognitive Aesthetics of Literature and the Arts,
Cambridge UP

Goldman A. (2013), Philosophy and the Novel, OUP

Gibson J. (2015), The Philosophy of Poetry, OUP

Lamarque, Peter (2009), ,,Poetry and Abstract Thought“, Midwest Studies in Philosophy, XXXIII, pp.
37-52.

Lamarque P.iS.H. Olsen (1994), Truth, Fiction and Literature, OUP

Kivy P. (2011), Once-Told Tales: An Essay in Literary Aestheitcs, OUP

Murdoch 1. (1999), Existentialists and Mystics: Writings on Philosophy and Literature. New York:
Allen Lane The Penguin Press

New Ch. (1999), Philosophy of Literature, Routledge

Poe E.A. The Poetic Principle (online)

Olsen S.H. (1987), The End of Literary Theory, OUP

Felski R. (2008), Uses of Literature, Willey

Robinson Jenefer (2005), Deeper than Reason: Emotion and its Role in Literature, Music and Art,
010)3

Rowe, M. W. (1996), ,Poetry and Abstraction®, British Journal of Aesthetics, 36, pp. 1-15.

Seller A. i Gaydon P. (2016) ,Literary Studies and the Philosophy of Literature, Palgrave

Shelley, Defence of Poetry (online)

Spolsky E. (2015), The Contracts of Fiction, Cognition, Culture, Community, Oxford UP

Vidmar I. (2013), ,Filozofija i knjiZevnost o svijetu i Covjeku: isto a razli¢ito“, Prolegomena, 12, 2, pp.
285-313

Vidmar I. (2017), ,Fictional Characters®, u B. Berci¢ Perspectives on the Self, Rijeka

Vidmar I. (2017), ,Rijeci koje crtaju slike: estetika poezije i poetskog iskustva®, in Teorija Umetnost
kao Teorija Vrednosti, eds. Natasa Lah i Mi$ko Suvakovi¢, Orion Art

Walsh D. (1969), Literature and Knowledge, Middletown, Conn.: Wesleyan University Press

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Samoevaluacija koju provodi nastavnik; praenje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva;
evaluacija koju provodi Odsjek i evaluacija na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Majda Trobok
Naziv kolegija Filozofija logike

Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
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Status kolegija izborni

Godina 1, 2., 3.

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 15+0+15

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

U ovom se kolegiju studenti upoznaju s podruc¢jem odredenim susretanjem filozofije i logike, ili to¢nije,
s problemima koje pred filozofiju postavlja logika. Od sluSatelja kolegija traZi se prethodna upoznatost
sa osnovama Kklasi¢ne logike prvog reda te poznavanje osnova filozofije jezika i teorije znacenja.
Osnovni je cilj predmeta upoznati studente sa filozofskim problemima koji se javljaju kako u klasi¢noj
logici, ukljuc¢ujuéi prosirene logike, tako i u nestandardnim logikama. Isto tako, zadatak je kolegija
prezentirati suvremeno stanje rasprave o najznacajnijim problemima filozofije logike.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Student ¢e nakon poloZenog ispita biti u stanju:

. prepoznati i objasniti pojam formalnog sustava

. objasniti pojam valjanosti

. objasniti pojmove osobnih imena i singularnih terma.

. usporediti Fregeovu i Russellovu deskriptivnu teoriju imena.

. razlikovati klasic¢ne teorije istinitosti.

. objasniti karakteristi¢ne elemente Tarskijeve teorije istine.

. objasniti osnove 'redundancijskih’ teorija

. razlikovati osnovne postavke klasi¢ne logike i "neklasi¢nih logika".

R N O U W

1.4. Sadrzaj kolegija

- Problemi jezika logike

- Odredenje pojma formalnog sustavai odnos formalnih sustava i logike. Koji se formalni
sustavi mogu smatrati logikom?

- Prosudivanje argumenta. Valjanost kao kriterij za prosudivanje argumenta.

- Pojam logickih veznika. Funkcijska potpunost, karakteristicne matrice i odlucivost za
dvovrijednosne i viSevrijednosne sustave. Znacenje i interpretacija veznika.

- Kvantifikacija i ontologija. Problemi ontoloske obveze.

- Osobna imena i singularni termini. Imena kao opisi. Frege vs. Russell.

- Recenice, iskazi, propozicije.

- Problemi semantike

- Klasicne teorije istinitosti (Korespondencijska, koherencijska, pragmaticka)

- Davidsonova artikulacija Tarskijeve teorije

- 'Redundancijske' teorije.

- Suvremeno stanje rasprave: Horwich vs. Field.

- Klasicna logika i utemeljenost 'neklasicnih logika’
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X predavanja (] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo __konzultacije_

1.6. Obveze studenata

Primjer: Redovito prisustvovanje i aktivno sudjelovanje u nastavi, izrada postera, pisanje izvjestaja i
eseja na zadane teme, kolokvij/testovi znanja, pismeni i usmeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u « Seminarski « Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej [strazivanje

Projekt Kont-inuirana ) Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata

Haack, S. 2005. Filozofija logika,
Biblioteka Scopus, Zagreb.

McGinn, C., 2000. Logical Properties,
Clarendon presss, Oxford

Quine, W.V. 1970. Philosophy of
logic, Harvard U. P., Cambridge,
Mass. (izabrana poglavlja)

1.10. Dopunska literatura

Davidson, D. 2000. IstraZivanja o istini i interpretaciji, Demetra, Zagreb. (izabrana poglavlja)
Field, H. 2001. Truth and the Absence of Fact, Oxford, Clerendon Press. (izabrana poglavlja)
Hacking, 1., 1979. What is Logic?, Journal of Philosophy 76. (izabrana poglavlja)

Hintikka, J., 1969, Models for modalities, Reidel.

Katz, ]. 1972. Semantic Theory, New York, Harper & Row.

Putnam, H., 1971, Philosophy of Logic, Harper Torchbooks.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesSnosti predmeta realizirat ¢e se putem samoevaluacije koju provodi
nositelj kolegija, putem rezultata u postizanju ciljeva te putem evaluacije koju ¢e se provesti na razini
Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
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Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Luca Malatesti

Naziv kolegija Filozofija psihijatrije

Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija Izborni

Godina 1-2-3

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 304040

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj kolegija je analizirati odabrane teme iz suvremene filozofije psihijatrije. Odnos izmedu

filozofije i psihijatrije je dvosmjeran. S jedne strane, filozofske analize i teorije koriste se za
razmatranje temeljnih pitanja o znanstvenim i prakticnim dimenzijama psihijatrije. S druge
strane, psihijatrijsko istraZivanje koristi se za rasvjetljavanje pojedinih filozofskih pitanja pomocu
empirijskih rezultata.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Kolegij mogu upisati studenti koji mogu pratiti pisani i usmeni engleski jezik. Predavanja i literatura
izvode se na engleskom jeziku. Zamjenski materijali na hrvatskom jeziku nisu predvideni.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij




Nakon poloZenog kolegija studenti ¢e moci, u odnosu na specificne sadrzaje kolegija navedene u

rubrici 1.4.:

1. povezati filozofe i autore s odredenim filozofskim stajaliStima, argumentima i pojmovima
koji se razmatraju unutar kolegija;

2. jezgrovito, jasno i rigorozno izraziti specificni problem koji pojedina stajaliSta nastoje rijesiti,
njihove glavne teze te doktrine kojima se suprotstavljaju;

3. definirati ili karakterizirati pojmove jezgrovito, jasno i to¢no te navesti odgovarajuce
primjere;

4, analizirati argumente za rjeSavanje filozofskog problema, prigovore i odgovore, tako da
mogu:

0 otkriti i opisati njihovu logicku strukturu;

0 razjasniti njihove premise i zakljucke;

0 procijeniti njihovu valjanost i pouzdanost;

5. formulirati, opravdati i argumentirano braniti osobni filozofski stav.

1.4. Sadrzaj kolegija

. Uvod u ,,novu filozofiju psihijatrije”.

. Suvremena psihijatrija i klasifikacija DSM.

. Evaluacija nekih argumenata iz anti-psihijatrije.

. Foucaultova analiza povijesti i utemeljenja moderne psihijatrije.

. Konstruktivizam i pojam mentalnog poremecaja.

. Argumenti protiv psihijatrije i konstruktivizma.

. Mentalna bolest kao fizi¢ka bolest.

. Argumenti protiv bioloSkog pristupa mentalnom poremecaju i alternativne teorije

. Specifitnost objasnjenja prakse u psihijatriji i pragmatika psihijatrijskih objasnjenja.

. Intencionalnost, razlomljena znacenja u psihijatrijskom objaSnjenju mentalnih poremecaja

Kolegij ¢e ilustrirati aspekte ovog opcenito dvosmjernog odnosa razmatranjem dviju glavnih rasprava
u suvremenoj filozofiji psihijatrije. Usredotocit ¢emo se na filozozofske rasprave o naravi i
vjerodostojnosti pojma mentalnog poremecaja. Zatim ¢emo analizirati novije filozofske analize
psihijatrijskih objaSnjenja.

X predavanja <] samostalni zadaci
. . [ ] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

0d studenata se oCekuje redovno pohadanje nastave, aktivno sudjelovanje na nastavi i izvrSavanje
zadanih obveza. Studenti moraju prisustvovati na 70% sati.

Studenti moraju Koristiti i redovito provjeravati sluzbenu fakultetsku studentsku e-mail adresu.

0d pocetka nastave studenti se moraju upisivati na e-kolegiji koji je postavljen na Merlinu.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pracenja)
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Pohadanje « Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit Esej Istrazivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Varijanta 1 bez zavr§nog ispita
Tijekom nastave treba skupiti odgovarajuéi broj ocjenskih bodova kroz razlic¢ite oblike
kontinuiranog praéenja i vrednovanja.
Varijanta 2 sa zavrSnim ispitom
Kroz sve aktivnosti tijekom nastave treba skupiti odgovarajuci broj ocjenskih bodova da bi se moglo
pristupiti zavrsnom ispitu.
- Tijekom nastave student mozZe ostvariti od najmanje 50% do najvise 70% ocjenskih bodova.
- NazavrSnom ispitu student moZe ostvariti od najvise 50% do najmanje 30% ocjenskih
bodova.
Ukupna ocjena uspjeha: Na temelju ukupnoga zbroja ocjenskih bodova stecenih tijekom nastave i na
zavr$Snome ispitu odreduje se konacna ocjena prema sljedecoj raspodjeli:
Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

primjeraka Broj studenata

Naslov

Cooper, R. 2007. Psychiatry and 1 15
philosophy of science. Stocksfield:
Acumen. (Chapter 2: pp. 11-27;
Chapter 3: pp. 28-42, Chapter 4: pp.
44-58)

Fulford, K. W. M., Thornton, K., and 2 15
Graham, G. 2006. Oxford Textbook
of Philosophy and Psychiatry.
Oxford: Oxford University Press.

Bolton, D. 2008. What is mental
disorder? An essay in philosophy,
science, and values. Oxford: Oxford
University Press. (Chapter 3.)

] i ] ” .ll
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Reznek, L. 1991. The Philosophical
Defence of Psychiatry. New York:
Routledge. (Chapter 1: pp. 13-25)
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1.10. Dopunska literatura

e Broome, M., & Bortolotti, L. (Eds.). (2009). Psychiatry as Cognitive Neuroscience:
Philosophical perspectives. Oxford University Press.
e Fulford, K. W. M., Thornton, K., and Graham, G. 2006. Oxford Textbook of Philosophy and
Psychiatry. Oxford: Oxford University Press.

e Glover, . (2014). Alien Landscapes?Harvard University Press.
e Graham, G. (2013). The Disordered Mind: An Introduction to Philosophy of Mind and Mental

lllness (Second edition). Routledge.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Kvaliteta i izvedba programa prati se anonimnom anketom o kvaliteti organizacije nastave, sadrzaja
predmeta i odnosu nastavnika prema studentima. Ocjenjuju se koristi svih segmenata nastave - ciljevi,
sadrzaj, metode izvodenja nastave, jasnoca nastavnikovog izlaganja. Redovito ¢e se pratiti i prisustvo

studenta nastavi i izracunavati ¢e se srednja ocjena predmeta nakon zavrsetka ispita.

OPCE INFORMACIJE
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Nositelj kolegija Izv. prof. dr. sc. Marko Jurjako

Naziv kolegija Filozofija psihologije

Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija [zborni

Godina 1,2,3.

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3

nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj ovog kolegija je upoznati studente s problemom i mogu¢im odgovorima na problem integriranja
ili suceljavanja zdravorazumske psihologije sa znanstvenim pristupima psihologiji. Kriticki se
razmatra kakve epistemoloSke i ontoloSke posljedice imaju razlic¢ite koncepcije integriranja na status
psiholoskih entiteta i svojstava.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da ¢e studenti modi:

¢ Objasniti pojam zdravorazumske ili pucke psihologije i navesti barem tri filozofska gledista na
znanstveni i ontoloski status pucke psihologije.

¢ Formulirati problem integriranja i su€eljavanja zdravorazumske i znanstvenih teorija uma/mozga.
 Navesti i objasniti barem cetiri moguca odgovora na problem integriranja i suceljavanja.
 Razlikovati razine psiholoskih objasnjenja - personalna i subpersonalna, funkcionalna i objasnjenja
na razini implementacije.

« Razlikovati i usporediti realisticka i instrumentalisti¢ka objasnjenja psiholoskih konstrukata.

1.4. Sadrzaj kolegija

Filozofija psihologije se bavi teorijskim i konceptualnim aspektima psiholoskog istrazivanja i
psihologije kao znanosti o umu. Za razliku od filozofije uma koja se bavi ontoloskim i epistemoloskim
pitanjima vezanim za prirodu uma, filozofija psihologije se direktnije fokusira na prirodu kognicije i
prirodu objasnjenja ponasanja. Pitanja koja se istrazuju ukljucuju: Kako kognicija funkcionira? Kakve
vrste reprezentacija uklju¢uje? Sto mjerimo kad mjerimo psihologke atribute? Jesu li to stvarni entiteti
ili samo teorijski konstrukti? Koji je odnos izmedu tzv. pucke psihologije i znanstvene psihologije? Na
koji nacin pripisivanje i objasnjavanje mentalnih stanja i ponasanja ukljucuje kriterije racionalnosti?
Postoje li zakoni u psihologiji i kognitivnim znanostima?

U ovom predmetu fokus je na pitanju odnosa izmedu razlicitih razina objasnjenja koja pronalazimo u
znanstvenoj i zdravorazumskoj psihologiji te o moguénosti njihova integriranja i suceljavanja. Osnovni
problem koji se istraZzuje je tzv. problem suceljavanja ili integriranja razlic¢itih razina na koji
objasnjavamo kogniciju i um. Um se mozZe proucavati iz viSe perspektiva. Primjerice, moZemo krenuti
od neuroznanstvenih objasnjenja koja se oslanjaju na aktivaciju pojedinih ili skupova neurona te
izgradivati teoriju koja ¢e objasniti kako ti neuroni implementiraju kognitivne funkcije viSeg reda. S
druge strane mozemo krenuti od op¢ih teorija o prirodi uma i kognicije te istraziti kako se te funkcije
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implementiraju kroz razlicite neuralne mehanizme. Filozofski problem koji se javlja jest na koji nacin
su razliite razine opisa i objaSnjenja uma medusobno povezane. S jedne strane, ljudska ponasanja
objasnjavamo u zdravorazumskim terminima poput Zelja, vjerovanja i ostalih sadrZajnih mentalnih
stanja, dok s druge strane kognitivne znanosti nude objaSnjenja u terminima kompjutacijskih i
neurokemijskih procesa koji se odvijaju na razini mozga. Pitanje na koje nastojimo ponuditi odgovor
jest koji je odnos izmedu razumijevanja osobe kao svjesnog i racionalnog djelatnika i razumijevanja
osobe u terminima koja nam nudi moderna kognitivna neuroznanost.

1. Razine objaSnjenja i problem integriranja ili suceljavanja
- ObjaSnjenja psiholoSkih pojava na filozofskim, psiholoSkim i neurokognitivnim razinama
- Personalne i subpersonalne razine objaSnjenja
- Horizontralna i vertikalna objasnjenja i zdravorazumska psihologija
2. Priroda zdravorazumske psihologije
- Racionalnost kao uvjet mentalnosti
- Autonomija uma, zdravorazumska psihologija i problem suceljavanja
- Filozofski funkcionalizam, psiholoski funkcionalizam i problem suceljavanja
3. Reprezentacijska teorija uma
- Reprezentacijska teorija uma i jezik misli
- Um kao racunalo
- Kognicija i neurokompjutacionalizam
- Mentalni mehanizmi
- Kognicija kao prediktivno kodiranje
4. Priroda psiholoskih konstrukata
- Psihologija kao funkcionalizacija pucke psihologije
- Ontoloski status psiholoskih konstrukata
- realisticki i instrumentalisticki pristupi mjerenju psiholoskih atributa.

X] predavanja [] samostalni zadaci
. . [] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo __konzultacije_

1.6. Obveze studenata

Obveze studenata ¢ine redovito pohadanje nastave i ispunjavanje dodijeljenih zadataka. Ocekuje se od
studenata da citaju temeljnu literaturu u tijeku razdoblja kada se odrZavaju predavanja, tako da bi
sama nastava mogla biti interaktivna, uz znacajno kriticko sudjelovanje studenata.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej X IstraZivanje

Projekt Kont.inuirana . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu
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Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave. Ishodi ucenja ¢e se
vrednovati kroz kontinuiranu provjeru znanja (tijekom nastave) i zavrSnim pisanim ispitom i/ili
pisanjem eseja (umjesto zavrSnog ispita).

Detaljna razrada nacina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu

predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju

nastavu na kolegiju

Broj

primjeraka Broj studenata

Naslov

Bermudez, J. L. (2005). Philosophy
of Psychology: A Contemporary
Introduction. New York i London:
Routledge.

Miscevi¢, N. i Smokrovi¢, N. (ur.)
(2001). Racunala, mozak i ljudski
um: zbornik tekstova. Izdavacki
Centar Rijeka. - izbor tekstova

Weiskopf, D. i Adams, F. (2015). An
introduction to the philosophy of
psychology. Cambridge: Cambridge
University Press.

1.10. Dopunska literatura

Bechtel, W. (2008). Mental mechanisms: philosophical perspective on cognitive
neuroscience. London i New York: Routledge.

Bechtel, W. i Graham, G. ur. (1998). A companion to cognitive science. Cambridge: Blackwell.
Bechtel, W.,, Mandik, P., Mundale, ]. i Stufflebeam, R. S. (ur.) (2001). Philosophy and the
neurosciences: a reader. Cambridge: Basil Blackwell.

Bermudez, J. L. ur. (2006). Philosophy of psychology: contemporary readings. New York and
London: Routledge.

Bermudez, J. L. (2010). Cognitive science: an introduction to the science of the mind. 2.
izdanje, Cambridge: Cambridge University Press.

Bickle, ], ur. (2009). The Oxford Handbook of Philosophy and Neuroscience. Oxford: Oxford
University Press.

Biondi¢, M. (2017). Pucka psihologija: znanstvene perspektive realizma, eliminativizma i
instrumentalizma. Filozofska Istrazivanja 37, str. 559-578.

Block, N. ur. (1980/1981). Readings in philosophy of psychology. Vol L. i II. Cambridge,
Mass.: Harvard University Press.

Borsboom, D. (2005). Measuring the mind: conceptual issues in contemporary
psychometrics. Cambridge: Cambridge University Press.

Botteril, G i Carruthers, P. (1999). The philosophy of psychology. Cambridge: Cambridge
University Press.

Cherniak, C. (2001). Minimalna racionalnost. U N. Mis¢evi¢ i N. Smokrovi¢ (ur.), Racunala,
mozak i ljudski um, Rijeka: Izdavacki Centar Rijeka, str. 170-193.
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Churchland, P. 1981. Eliminative materialism and propositional attitudes. Journal of
Philosophy 78, str. 67-90. Prevedeno Eliminativni materijalizam i propozicijski stavovi. U N.
Miscevic i S. Priji¢, Filozofija psihologije, Rijeka: Hrvatski kulturni dom, 1993, str. 45-63.
Churchland, P.S. i. Sejnowski, T.]J. (2006). Neural representation and neural computation. U .
L. Bermudez (ur.), Philosophy of psychology: contemporary readings. New York and
London: Routledge, str. 151-181.

Clark, A. (2013). Whatever next? Predictive brains, situated agents, and the future of

cognitive science. Behavioral and Brain Sciences, 36, str. 181-204.

Colombo, M. (2013). Constitutive relevance and the personal/subpersonal distinction.
Philosophical Psychology 26, str. 547-570.

Colombo, M. (2017). Social motivation in computational neuroscience: or if brains are
prediction machines, then the humean theory of motivation is false. U |. Kiverstein (ur.)
Routledge Handbook of Philosophy of the Social Mind.

Colombo, M. i Hartmann, S. (2017). Bayesian cognitive science, unification, and explanation.
The British Journal for the Philosophy of Science 68, str. 451-484.

Cummins, R. (2006). 'How does It work?’ versus ‘What are the laws?’: two conceptions of
psychological explanation. U J. L. Bermudez (ur.), Philosophy of psychology: contemporary
readings. New York and London: Routledge, str. 90-98.

Davidson, D. (2006). Psychology as philosophy. U J. L. Bermudez (ur.), Philosophy of
psychology: contemporary readings. New York and London: Routledge, str. 22-30.

Dennett, D. C. (2006). Personal and sub-personal levels of explanation. U J. L. Bermudez
(ur.), Philosophy of psychology: contemporary readings. New York and London: Routledge,
str. 17-21.

Fodor, J. (2001). Modularnost uma. U Mis¢evi¢, N. i Smokrovi¢, N. (ur.). Ra¢unala, mozak i
ljudski um: zbornik tekstova. Izdavacki Centar Rijeka, str. 120-133.

Fodor, ]J. (2006). The language of thought: first approximations. U ]. L. Bermudez (ur.),
Philosophy of psychology: contemporary readings. New York and London: Routledge, str.
101-126.

Garson, J. (2015). The biological mind: a philosophical introduction. New York and London:
Routledge.

Goldman, A. . (2006). Interpretation psychologized. U ]. L. Bermudez (ur.), Philosophy of
psychology: contemporary readings. New York and London: Routledge, str. 327-351.
Hohwy, J. (2013). The predictive mind. Oxford: Oxford University Press.

Lewis, D. (2006). Reduction of mind. U J. L. Bermudez (ur.). Philosophy of psychology:
contemporary readings. New York and London: Routledge, str. 51-63.

Marr, D. (2006). Vision. U J. L. Bermudez (ur.), Philosophy of psychology: contemporary
readings. New York and London: Routledge, str. 385-406.

Miscevi¢, N. (1990). Uvod u filozofiju psihologije. Grafi¢ki zavod Hrvatske: Zagreb.

3. Miscevi¢, N. i Priji¢, S. (ur.) (1993). Filozofija psihologije: zbornik tekstova. Hrvatski
Kulturni Dom, Rijeka. - izbor tekstova.

O’Donohue, W. i Kitchener, W. (ur.) (1996). The philosophy of psychology. London: Sage
Publications.

Smokrovi¢. N. (2004). Priroda prirodnog zakljuc¢ivanja. Zagreb: Hrvatsko Filozofsko Drustvo.
Stich, S. P. (2006). Autonomous psychology and the belief-desire thesis. U ]. L. Bermudez
(ur.), Philosophy of psychology: contemporary readings. New York and London: Routledge,
str. 242-259.
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e Symons,]. i Calvo, P. ur. (2009). The Routledge companion to the philosophy of psychology.
New York and London: Routledge.

1.11. Nacini pracéenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Kontinuirano prac¢enje napredovanja studenata od strane nastavnika i upitni¢ka evaluacija izvodenja
nastave i programa kolegija od strane studenata.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Izv. prof. dr. sc. Marko Jurjako
Naziv kolegija Filozofija psihopatije
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status Kkolegija Izborni
Godina 1,2,3.
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj ovog kolegija je dati povijesni pregled razvoja pojma psihopatije i ukazati na filozofske implikacije
koriStenja tog pojma u teorijskim i prakti¢nim raspravama. Kolegij ¢e omoguditi studentima da
razlikuju empirijski i teorijski utemeljen pojam psihopatije od shvacanja psihopatije koje svoje
ishodiste ima u popularnoj kulturi.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi uc¢enja za kolegij

Studenti ¢e modi:

« opisati razvoj pojma psihopatije od 19. stoljeca do danas.

« opisati i objasniti neke neurokognitivne i evolucijske teorije o etiologiji psihopatije.

« primijeniti teorijska glediSta o pojmu bolesti i evaluirati ideju da je psihopatija vrsta mentalne
bolesti.

« vrednovati tezu da psihopati nisu moralno i/ili krivicno odgovorni za svoja zlodjela.

1.4. Sadrzaj kolegija

Psihopatija kao psiholoski konstrukt i pojam koji se mijenjao tijekom povijesti nosi sa sobom znacajne
teorijske probleme i drustveno relevantne implikacije. S jedne strane, psihopatija kao oznaka za
odredene pojedince ili grupu ljudi koji naizgled nemaju empatije i ostale moralne osjecaje te Cine
moralno i krivicno nedopustena djela bez imalo kajanja, predstavljaju neuobicajeni fenomen koji
nastojimo ljudski, empirijski i teorijski shvatiti. S druge strane, nemoralne i ¢esto nasilne sklonosti
psihopata nas tjeraju da razmisljamo kako se kao drustvo trebamo postaviti prema takvim ljudima.
Oznacavanje nekoga kao psihopata nosi sa sobom znacajne prakti¢ne posljedice. U nekim zemljama,
dijagnoza psihopatije mozZe znaciti dobivanje vece zatvorske kazne ili pritvaranje pojedinca na
neodredeno zbog mogu¢nosti nasilnog ponasanja. Devijacije od standardnog ponasanja i reakcije ljudi
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s psihopatskim osobinama navelo je neke autore da ¢ak tvrde kako se oni ne bi smjeli tretirati kao
punopravni ¢lanovi ljudske zajednice.

Struktura kolegija je sljedeca:
1. Povijesne i suvremene koncepcije psihopatije

Suvremeni pojam psihopatije ima svoje korijene u pojmovima 'moralnog ludila' i 'moralne
imbecilnosti' koji se pojavljuju u 19. stolje¢u. Kasnije ti pojmovi evoluiraju te se diferenciraju kroz
pojmove psihopatije, sociopatije i poremecaja osobnosti. Povijest tih psihijatrijskih konstrukata je
neraskidivo povezana sa pitanjima pravne odgovornosti ili uraCunljivosti. Povijesna istraZivanja
ukazuju na to da konstrukt psihopatije nema znanstvene temelje koji imaju zanimljive implikacije za
pitanja pravne i moralne odgovornosti, ve¢ on takve implikacije upravo zato sto je psihopatija pravni
ili moralni konstrukt. Kroz 20. stoljee pojam psihopatije se pocinje razlikovati od antisocijalnog
ponasanja. Jednu od najpoznatijih konceptualizacija psihopatije je razvio psihijatar Hervey Cleckley.
On je okrakterizirao psihopate kao osobe koje su naizgled normalne, simpati¢ne, ugodne u razgovoru,
ali u pozadini te manifestne slike se nalaze manipulativne i u mnogo pogleda disfunkcionalne osobe
sa antisocijalnim sklonostima. Kasnije je Richard Hare, poznati kanadski psiholog, operacionalizirao
Cleckleyeve kriterije psihopatije te je napravio alat za mjerenje psihopatije (tzv. Psychopathy
Checklist) u forenzickim institucijama. Psychopathy checklist je omogu¢io da se od konstrukta
psihopatije napravi mjera koja se moZe Koristiti za istrazivacke svrhe te na taj nacin odvoji pojam
psihopatije od svojih moralnih temelja. Koliko je u tome uspio je jedna od tema ovog kolegija.

2. Jeli psihopatija mentalna bolest?

Druga tema koja se obraduje jest je li psihopatija mentalna bolest. Smatra se da postoje genetske
predispozicije za psihopatiju. Postoji viSe teorija o etiologiji psihopatije. Najpoznatije su hipoteza o
modulaciji odgovora (engl. Response modulation hypothesis) koju su predlozili Joseph Newman i
kolege te hipoteza koja se bazira na disfunkciji amigdale, koju je predloZzio James Blair i kolege. U ovom
dijelu dajemo pregled glavnih teorija o etiologiji i objasnjenju psihopatskog poremecaja. Nakon toga
razmatramo da li te abnormalnosti impliciraju da su osobe sa psihopatijom mentalno bolesne. Ovisno
o tome koju se teoriju bolesti prihvati postoje dobri razlozi za smatrati da, s jedne strane, psihopatija
jest bolest, dok s druge, imamo dobre razloge smatrati da psihopatija predstavlja normalnu varijaciju
crta licnosti koje u ekstremnim okolnostima mogu biti adaptivne te stoga ne predstavljaju simptome
bolesti. U ovom dijelu kolegija raspravljamo o tome $to nam empirijski podaci govore o statusu
psihopatije kao mentalne bolesti. Raspravljamo o tome u kojem smislu moZemo reéi da psihopatija
korelira sa disfunkcionalnim svojstvima te koji pojam funkcije i disfunkcije autori podrazumijevaju u
ovoj raspravi. Nadalje, ako se ispostavi da su psihopati mentalni bolesnici onda imamo potencijalno
moralno opravdanje da ih lijeCimo umjesto da ih stavljamo u zatvore. Pitanje kako ¢emo Klasificirati
je iznimno vaZno zbog potencijalnih moralnih i pravnih posljedica koje mogu snositi ljudi s tom
dijagnozom.

3. Moralnaipravna odgovornost psihopata

Poceci koji se vezu uz pojam psihopatije, poput koncepcije psihopata kao 'moralnih imbecila’ upuéuje
na zakljuc¢ak da psihopatima nedostaju osnovne sposobnosti da se ponasaju u skladu s moralnim
normama. To bi ih ¢inilo moralno neuracunljivima. Suvremena rasprava zapocinje s tezom da
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psihopati nisu moralno odgovorni za svoje ponasanje. U tom pogledu, seminalne su one studije koje je
napravio James Blair. On je pokazao da na jednostavnom zadatku koji testira moralno rasudivanje,
psihopati ne koriste neke distinkcije poput drugih ljudi. Naime, psiholozi su pokazali da djeca ve¢ od
tri godine razlikuju norme koje moZemo nazvati moralnima od onih koje moZemo nazvati
konvencionalnima. Blair je u prvim studijama ukazao na to da psihopati ne uspijevaju napraviti ovu
razliku poput ostalih ljudi. Ove studije su potaknule neke filozofe da argumentiraju kako psihopati
nemaju normalno moralno razumijevanje te da ih stoga niti ne moZemo drzZati moralno odgovornima
za svoje ponasanje. Nasuprot tome, neki autori su smatrali da ukoliko razumijevanje konvencionalnih
ili pravnih normi ne zahtijeva moralno razumijevanje, psihopate i dalje moZemo smatrati krivi¢no
uraCunljivima za svoja zlodjela. Drugi autori argumentiraju da empirijski podaci o neurobioloskim i
funkcionalnim nedostacima kod psihopata ukazuju na to da psihopati imaju racionalne nedostatke
zbog ¢ega bismo ih trebali smatrati krivicno neuracunljivima. U ovom dijelu raspravljamo koliko su
ovi argumenti uvjerljivi. Naime, novije studije i etioloSka objasnjenja psihopatije pokazuju da su
funkcionalni deficiti kod psihopata vrlo suptilni te se otkrivaju u vrlo specificnim eksperimentalnim
uvjetima. Zbog toga nije jasno jesu li ti deficiti dovoljno relevantni kako bi psihopate smatrali krivi¢no
neuracunljivim za svoje potencijalne zlo¢ine. Nadalje, novije studije takoder pokazuju da psihopati
poput drugih ljudi imaju sli¢no razumijevanje moralnih razloga. U tom kontekstu moZe se osporavati
i teza da nisu moralno odgovorni za svoje ponasanje.

4. Psihopatija kao filozofska studija slucaja - znacajnost psihopatije za metaeticke rasprave

Psihopati su usli u suvremenu filozofsku raspravu kao test slucaj za odredivanje prave prirode
moralnih sudova. Poc¢etkom dvijetisucitih, mnoga istrazivanja u moralnoj psihologiji su ukazivala na
to da emocije igraju iznimno vaznu ulogu u uzro¢nom lancu koji dovodi do stvaranja moralnih sudova
kod normalnih ljudi. Ta otkri¢a su dala novi vjetar u leda starim filozofskim raspravama izmedu
sentimentalista i racionalista u pogledu temelja morala i moralnih sposobnosti. U tom kontekstu
pojavila se ideja da postojanje psihopata moZe dati prevagu jednoj od ovih strana u raspravi. Neki
autori su argumentirali da postojanje psihopata ukazuje na to da sentimentalizam u pogledu moralnih
sudova mora biti istinit zato $to su psihopati nemoralne osobe, koje ¢ine zlodjela zbog emotivnih
deficita. I to deficita onih emocija za koje se smatra da su klju¢ne za normalno moralno razumijevanje
i ponaSanje (npr. sposobnost osjeanja empatije). S druge strane, neki autori argumentiraju da
funkcionalni deficiti kod psihopata ukazuju na to da su oni manje racionalni od normalnih ljudi te
stoga psihopati ne ugrozavaju racionalisticku poziciju u etici i metaetickim raspravama. U ovom dijelu
kolegija primjenjuju se znanja iz prethodnih dijelova te se razmatra pokazuju li zaista empirijski
podaci i istrazivanja da su psihopati 'racionalni amoralisti'. Te na koji nacin trebamo interpretirati
istrazivanja za koja se uzima da pokazuju da su psihopati iracionalniji od ostalih ljudi. Isto tako
razmotrit ¢emo metaeticke rasprave koje su usko vezane u ove teme, poput pitanja je li postojanje
psihopata ukazuje na to da je internalizam u pogledu moralnih sudova neistinit i tome sli¢no.

X predavanja X] samostalni zadaci
, , [] seminari i radionice [ ] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave (] viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata
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Obveze studenata ¢ine redovito pohadanje nastave i ispunjavanje dodijeljenih zadataka. Ocekuje se od
studenata da citaju temeljnu literaturu u tijeku razdoblja kada se odrZavaju predavanja, tako da bi
sama nastava mogla biti interaktivna, uz znacajno kriticko sudjelovanje studenata.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej X [straZivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave. Ishodi ucenja ¢e se
vrednovati kroz kontinuiranu provjeru znanja (tijekom nastave) i zavrSnim pisanim ispitom i/ili
pisanjem eseja (umjesto zavrsnog ispita).

Detaljna razrada nacina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata

Mededovi¢, Janko (2015).
Nomoloska mreZza  psihopatije.
Beograd: Institut za kriminoloske i
socioloske studije.

Brzovi¢, Z., Hodak, ]., Malatesti, L.,
Sendula-Jengi¢, V. i Sustar P. (2016).
Problem Klasifikacije u filozofiji
psihijatrije. Prolegomena, 15(1), str.
21-41.

Jurjako, M. (2019). Is psychopathy a
harmful dysfunction? Biology and
Philosophy, 34.

Jurjako, M. i Malatesti, L. (2016).

Instrumental rationality in
psychopathy: Implications from
learning tasks. Philosophical

Psychology, 26(5), str. 717-731.

Levy, N. (2007). The responsibility of
the psychopath revisited.
Philosophy, Psychiatry, &
Psychology, 14, 129-138.
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Maibom, H. (2005). Moral unreason:
The case of psychopathy. Mind and
Language, 20, str. 237-257.

Sifferd, K. L., & Hirstein, W. (2013).
On the criminal culpability of

successful and unsuccessful
psychopaths. Neuroethics, 6, 129-
140.

1.10. Dopunska literatura

Aharoni, E., Sinnott-Armstrong, W. P., & Kiehl, K. A. (2012). Can psychopathic offenders discern
moral wrongs? A new look at the moral/conventional distinction. Journal of Abnormal
Psychology, 121, str. 484-497.

Aharoni, E., Sinnott-Armstrong, W. P., & Kiehl, K. A. (2014). What’s wrong? Moral understanding
in psychopathic offenders. Journal of Research in Personality, 53, str. 175-181.
Baskin-Sommers, A. R., Brazil, I. A,, Ryan, ]., Kohlenberg, N. J., Neumann, C. S., & Newman, J. P.
(2015). Mapping the association of global executive functioning onto diverse measures of
psychopathic traits. Personality Disorders: Theory, Research, and Treatment, 6, 336-346.

Begi¢, D. (2011) Psihopatologija. Zagreb: Medicinska zaklada.

Blair, R. J. R. (1995). A cognitive developmental approach to morality: Investigating the
psychopath. Cognition, 57, 1-29.

Blair, R. J. R. (1997). Moral reasoning and the child with psychopathic tendencies. Personality
and Individual Differences, 22, 731-739.

Blair, R. J. R. (2007). Empathic dysfunction in psychopathic individuals. In F. D. Farrow & W. R.
Woodruff (ur.), Empathy in mental illness (str. 3-16). Cambridge: Cambridge University Press.
Blair, R. ]. (2008). The amygdala and ventromedial prefrontal cortex: Functional contributions
and dysfunction in psychopathy. Philosophical Transactions of the Royal Society B, 363, 2557-
2565.

Blair, R. ]., Mitchell, D., & Blair, K. (2009). Psihopat: emocije i mozak. Zagreb: Naklada slap.
Brazil, I. A, van Dongen, ]., Maes, ., Mars, R. B., & Baskin-Sommers, A. R. (2018). Classification
and treatment of antisocial individuals: From behavior to biocognition. Neuroscience &
Biobehavioral Reviews, 91, 259-277.

Brzovi¢, Z. (2016). DuSevne bolesti i rasprava o bioloskim funkcijama. U S. Priji¢-Samarzija, L.
Malatesti, & E. Baccarini (ur.), Moralni, politicki i epistemoloski odgovori na drustvene devijacije.
Rijeka: Filozofski fakultet, str. 183-200.

Buckholtz, ]. W., Reyna, V., & Slobogin, C. (u tisku). A neuro-legal lingua franca: Bridging law and
neuroscience on the issue of self-control. Mental Health Law & Policy Journal.

Cima, M., Tonnaer, F. & Hauser, M. D. (2010). Psychopaths know right from wrong but don’t care.
Social Cognitive and Affective Neuroscience, 5, str. 59-67.

Cleckley, H. (1976). The mask of sanity (5th ed.). St. Louis, MO: Mosby

Cooke, D.]. (1998). Psychopathy across cultures. In Cooke, David ]., Forth, Adelle E. and Hare,
Robert D. (ur.), Psychopathy: Theory, research and implications for society. Dordrecht: Springer
Science & Business Media, 13-46.Damasio, A. R. (1994). Descartes' error. New York: Putnam.
Decety, ]. i Wheatley, T. (ur.) (2015). The moral brain. Cambridge, MA.: The MIT Press.

Gao, Y., & Raine, A. (2010). Successful and unsuccessful psychopaths: A neurobiological model.
Behavioral Sciences and the Law, 28, 194-210.
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Glannon, W. (2011). Brain, body, and mind: Neuroethics with a human face. New York: Oxford
University Press.

Glenn, A. L., Raine, A., & Laufer, W.S. (2011). Is it wrong to criminalize and punish psychopaths?
Emotion Review, 3, 302-304.

Glenn, A. L. & Raine, A. (2014). Psychopathy. An introduction to biological findings and their
implications. New York: New York University Press.

Hamilton, R. K. B., Hiatt Racer, K., & Newman, J. P. (2015). Impaired integration in psychopathy:
A unified theory of psychopathic dysfunction. Psychological Review, 122, 770-791.

Hare, R. (2003). Hare Psychopathy Checklist-Revised (PCL-R). 2nd edition. Toronto: Multi-
Health System.

Hiatt, K. D., & Newman, J. P. (2006). Understanding psychopathy: The cognitive side. In C.].
Patrick (ur.), Handbook of psychopathy (str. 334-352). New York: Guilford Press.

Jurjako, M. i Malatesti, L. (2018). Psychopathy, executive functions, and neuropsychological data:
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1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Kontinuirano prac¢enje napredovanja studenata od strane nastavnika i upitni¢ka evaluacija izvodenja
nastave i programa kolegija od strane studenata.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Snjezana Priji¢ Samarzija
Naziv kolegija Filozofija seksualnosti
Studijski program Preddiplomski studij filozofije
Status kolegija Izborni
Godina 123
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 15+0+15

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj kolegija je upoznavanje temeljnih pojmova i problema filozofije seksualnosti, te razlic¢itih
pristupa razumijevanju naravi seksualnosti i reguliranju seksulanosti drustvenim normama i
zakonima kroz povijest. Nadalje, cilj kolegija je razvijanje sposobnosti analize i interpretacije
filozofskih tekstova,
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razvijanje kritickog misljenja prakticiranjem problemskog pristupa kroz predavanja, eseje, diskusije
i rad u debatnim skupinama te razvijanje sposobnosti samostalnog rada, kreativne upotrebe
stecenih spoznaja i sposobnosti kompleksnog i sintetskog razumijevanja problematike.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi u€enja za kolegij

Student/studentica ¢e nakon poloZenog ispita biti u stanju:

- objasniti i usporediti temljene pojmove i pristupe ljudskoj seksulanosti

- objasniti razvoj teorija o seksualnosti kroz povijest

- objasniti pojam prirodne funkcije u kontsktu razlicitih teorija (evolocijska i prokreacijska
teorija)

- analizrati povezanost teorija o seksualnosti, ljubavi, emocijama, komunikcija i uzitku

- objasniti utjecaj religijskih i znanstvenih stavova na razumijevanje seksualnosti

- objasniti vezu filozofija seksualnosti i seksualne etike objasniti u ¢emu se sastoje eticki
oprecni stavovi o nizu posebnih pitanja seksualne stike: prostitucija, pornografija, homoseksualnost,
pedofilija, silovanje i dr.

1.4. Sadrzaj kolegija

1. Ljudska seksualnost
- Naraviznacenje ljudske seksualnosti
- Koncepcije seksualnosti: seks kao pripadan radanju djece, seks kao odnos ljubavi, seks kao
govor tijela, seks kao izvor uzitka
- Krsc¢ansko i liberalno shvacéanje seksualnosti
- Status seksualnih perverzija
2. Povijesno poimanje seksualnosti
- Anticko poimanje seksualnosti (homoseksualnost, prostitucija, pedofilija i dr.; argument iz
prirodnosti i dr.)
- Rano krs¢anstvo, srednji vijek, renesansa i religijska reforma (seks i uzitak, seksualna
disciplina, «Zenska» poZuda, celibat i obitelj i dr.)
- Novivijek i prosvjetiteljstvo (seksualnost i identitet, romanti¢ni brak i plodnost Zena; spolni
ugovoridr.)
- Seksualna revolucija (kontrola radanja i «oslobodenje» Zena, seks i ljudska emancipacija,
seksualni radikalizam, feminizam i dr.)
3. Znanost i seksualnost
- Evolucija i seksualnost: seksualna selekcija, seksualne razlike, podrijetlo seksualne
reprodukcije i dr.
- Otkri¢e hormona (hormoni Zenstvenosti i muskosti, hormoni i seksualne razlike i dr.)
- Razvojna biologija i psihologija (izum adolescencije, gen za homoseksualnost, seksualnost
mozgaidr.)
- Hermafroditizam/interseksualnost
- Transseksualnost
4. Seksualna etika
- Moraliljudska seksualnost
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- Seksualni moral i pojam koriStenja druge osobe
- Posebni problemi: homoseksualnost, preljub, prostitucija, incest, silovanje, pornografija,
pedofilija, seksualno uznemiravanje i dr.
ObavijesSteni pristanak kao kriterij moralnosti

X predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice X multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Redovito prisustvovanje i aktivno sudjelovanje u nastavi, pisanje eseja, kolokvij/testovi znanja,
pismeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej X [strazivanje

Projekt Kont-inuirana ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrsnom ispitu

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrsnom ispitu. Ukupan
broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju se aktivnosti oznacene u
tablici), dok na zavrSnom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov o
primjeraka

Broj studenata

Primorac, 1, (ur.) Suvremena
filozofija seksualnosti, Zagreb, 2 Do 20
Kruzak, 2003.

Primoratz, 1., (1999), Ethics and

Sex, London, Rautledge. 1 Do 20

1.10. Dopunska literatura

. Primoratz, I, (ur.), Human Sexuality, The International Research Library of Philosophy, sv.
19, Aldershot, Ashgate Publishing, 1997.

. Mappes, T.A., i Zembaty, ].S., (ur.) Social Ethics: Morality and Social Policy. New York,
McGraw-Hill Publishing Company, 1987.

o Soble, A., (1966) Sexual Investigations, New York, New York University Press, 1966.

o Nye, R.A,, (ur.) Sexuality, Oxford, Oxford University Press, 1999.
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o Baker, R.B., Winninger, K., i Elliston, F.A. (ur.) Philsophy and Sex, Amherst, NY: Prometeus
Books, 1998.
. Soble, A, (ur.), The Philosophy of Sex: Contemorary Readings, Lanham, MD: Rowman
&Littlefield, 1997
o Grisez, G., (1993), Living a Christian Life, Quincy, IL: Franciscan Press.
. Biggar, N. i Black, R,, (ur.), The Revival of Natural Law: Philosophical, Theological and Ethical
Responses to the Finnis-Grisez School, Aldershot, Ashgate, 2000.
o Scruton, R., (1986), Sexual desire: A Philosophical Investigation, London: Weidenfeld &
Nicolson, 1986.
o Shaffer, J.A., (1978), «Sexual Desire», Journal of Philosophy, god. 75.
o Margolos, ], (1975), «Perversion», Negativities: The Limits of Life, Columbus, OH: Cherles E.
Merrill
. Gregory, P., (1984), «Against Couples», Journal of Applied Philosophy, god.1.
. Halwani, R., (1998), «Virtue Ethics and Adultery», Journal of Social Philosophy, god. 29.
. Nussbaum, M.C., (1998) «'Whether from Reason or Prejuduce’: Taking Money for Bodily
Services», Journal of Legal Studies, god. 27.
. Pateman, C., (1982/83), «Defending Prostitution: Charges against Ericsson», Ethics, 93.
o Covino, ], (ur.), Same Sex: Debating the Ethics, Science and Culture of Homosexuality,
Lanham, MD: Rowman&Littlefield, 1997
. Mohr, R.D., (1988), Gays/]Justice: A Study in Ethics, Society and Law, New York: Columbia
University Press.
. Burgess-Jackson, K., (1996)Rape: A Philosophical Investigation, Aldershot: Dartmount.
. Burgess-Jackson, K., (ur.), A Most Derestable Crime: New Philosophical Essays on Rape (New
York: Oxford University Press, 1999.
. MacKinnon, C.A,, (1993), «Crimses of War, Crimes of Peace», u S. Shute i S. Hurley (ur.), On
Human Rights: The Oxford Amnesty Lectures 1993, New York: Basic Books.
. O'Neill, 0., (1985), «<Between Consenting Adults», Philosophy and Public Affairs, 14.
. Pateman,C.,, (1980), «Women and Consent» Political Theory, 8.
. Primoratz, 1., (2001), «Sexual Morality: Is Consent Enough?», Ethical Theory and Moral
Practice, 4.
. Freidman, M., What Are Friends For? Feminst Perspective on Personal Relationships and
Moral Theory, Cornell University Press, Ithaca, 1993.
. MacKinnon, C., Feminism Unmodified, Harvard University Press, Cambridge, Mass., 1987
1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija
. samoevaluacija koju provodi nastavnik
. pracenje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva
. evaluacija koju provodi Odsjek i evaluacija na razini Filozofskog fakulteta

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Boran Ber¢ci¢
Naziv kolegija Filozofija sporta
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija Izborni
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Godina Sve godine studija

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3

nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 0+0+30
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Upoznati studenta s osnovnim pozicijama u filozofiji sporta, osnovnim problemima na koje te pozcije
nailaze te osnovnim argumentima unutar rasprave. Nakon zavr§enog predmeta student bi trebao
biti u stanju samostalno vrednovati razlicite pozicije i samostalno argumentirati u raspravi.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Studenti/ce Ce:
- Biti upoznati s temeljnim radovima i problemima u raspravi
- Razumjeti temeljne pojmove
- Razumjeti nacin analitickog misljenja u filozofiji sporta
- Samostalno raditi na izvornim filozofskim tekstovima
- Samostalno izraditi seminarski rad
- Samostalno prezentirati svoj rad
- Razviti kriticko, argumentirano misljenje

1.4. Sadrzaj kolegija

- Anticko helenisticki izvori sporta

- Konceptualizacija sporta (formalizam, internalizam, konvencionalizam)
- Filozofijske teorije i sport (metafizika, etika, epistemologija sporta)

- Konzekvencijalizam, deontologija i vrline u sportu

- Sportkao igra, drustvena praksa i umjetnost

[] predavanja [] samostalni zadaci
. . [X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave H viezbe H laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Obavezno prisustvo na 70% nastavnih sati (ispod 70% studenti/ce nemaju pravo izlaska na zavrsni
ispit).

Neopravdani nedolazak na nastavu u vrijeme unaprijed dogovorenog termina seminarskog rada
(izlaganja) znaci ujedno i nemoguc¢nost stjecanja ocjenskih bodova iz izlaganja seminara.

Opravdani izostanak podrazumijeva obavjeStavanje nastavnika 24 sata prije izlaganja seminara te
naknadno dostavljanje relevantne dokumentacije kojom se potvrduje opravdani izostanak.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X X
nastave nastavi rad rad
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Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej Istrazivanje

Kontinuirana
Projekt . . Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Na primjer: vrlo dobar na zavrSnom pismenom ispitu, redovito pohadanje nastave i kvalitetna
prezentacija seminarskog rada daju ukupnu ocjenu odli¢an.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov o
primjeraka

Broj studenata

Reid, H. 2012. Introduction to the
Philosophy of Sport, Rowman &
Littlefield Publishers

- Odabrana poglavlja

McNamee, M. , Morgan W. 2017.
Routledge  Handbook of the
Philosophy of Sport, Routledge.

- Odabrana poglavlja

Torres, C. 2016. The Bloomsbury
Companion to the Philosophy of
Sport, Bloomsbury Sport.

- Odabrana poglavlja

1.10. Dopunska literatura

- Connor, S. 2011. A Philosophy of Sport, Reaktion Books.
- Ryall, E. 2016. Philosophy of Sport: Key Questions, Bloomsbury Sport
- McNamee, M. 2010. The Ethics of Sports: A Reader, Routledge

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesnosti predmeta realizirat ¢e se putem evaluacija koje se provode
na razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Elvio Baccarini
Naziv kolegija Filozofija umjetnosti
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija izborni
Godina 1-3 god. dipl. studija
ECTS bodovi 3
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Bodovna vrijednost i

v . Broj sati (P+V+S) 154+0+0
nacin izvodenja nastave

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Citanjem temeljnih izvornih tekstova analizirati i vrednovati teorije i pozicije onih filozofa koji su se
kroz povijest filozofije bavili filozofijom umjetnosti. Analizirati, interpretirati te vrednovati izvorne
filozofske tekstove koji su posveceni filozofiji umjetnosti.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon poloZenog ispita studenti ¢e moc¢i:

- opisati i saZeto prenijeti sadrZaj predmeta;

- prepoznati i opisati razlikovanja u definiranju umjetnosti;

- prepoznati i opisati razlikovanja u procjeni vrijednosti umjetnosti i pojedinih umjetnickih djela;

- shvatiti problematiku i smisao, te rjeSenje za pitanje veze emocija i umjetnosti, a prije svega pitanja
kako je moguce da fikcije izazivaju autenti¢ne emocije, poput straha, brige, suosjecanja, itd.

- posjedovati dio onih vjeStina koje su potrebne za procjenu umjetnic¢kog djela.

1.4. Sadrzaj kolegija

1. Prvi dio nastave posvecen je raspravi o definiciji umjetnosti. Najprije ¢e se prikazati teorija
koja zastupa nemogu¢nost definiranja umjetnosti (Weitzov antiesencijalisti¢ki prijedlog). Zatim ¢e
se predstaviti glavne teorije koje pokuSavaju ponuditi definiciju umjetnosti: funkcionalisticka,
procedurasticka, povijesna i institucionalisticka teorija.

2. Drugi je dio nastave posvecen razliCitim teorijama koje se bave procjenom vrijednosti
umjetnosti. To su: teorija zadovoljstva (umjetnost je vrijedna s obzirom da nam nudi zadovoljstvo);
ekspresivisticka teorija (umjetnost je vrijedna s obzirom da nam prenosi emocije); kognitivisticka
teorija (umjetnost je vrijedna s obzirom da nam nudi nove spoznaje).

3. U tre¢em dijelu analizirati ¢e se primjene kognitivisticke teorije u odnosu na razlicite vrste
umjetnosti: glazba, vizualne umjetnosti, film, pjesnistvo i knjiZevnost opéenito, arhitektura.
4. U Cetvrtkom dijelu raspravljati ¢e se o pitanju umjetnosti i emocija, a posebice o problemu da
putem umjetnosti fikcije izazivaju autenti¢ne emocije poput straha, suosjecanja, itd.
X] predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave L. ..
o [] vjezbe [] laboratorij
(staviti X) . . .
[] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Pohadanje nastave i aktivno sudjelovanje u raspravama i svim zadacima.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X
nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit x | Esej Istrazivanje
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Projekt

Kontinuirana

. . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu vrednovat Ce se i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrSnom ispitu. Student tijekom nastave moZe ostvariti ukupno 70 bodova (ocjenjuju se
aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu

predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Naslov . B_rol Broj studenata
primjeraka
1) A. Danto, Preobrazaj 7 20
svakidasnjeg, Zagreb, KruZak, 1997.
2) L. Kojen, Umetnost i
vrednost, Beograd, Filip Visnji¢, 2 20
1989.
1.10. Dopunska literatura
1. B.H. Boruah, Fiction and Emotion. A Study in Aesthetics and the Philosophy of Mind,
Oxford, Clarendon Press, 1988.
2. S. Davies, Definitions of Art, Ithaca, Cornell University Press, 1991,
3. N. Goodman, Jezici umjetnosti, Zagreb, KruZak, 2002.
4. G. Graham, Philosophy of the Arts, London, Routledge, 1997.
5. M. HjortiS. Lauer (ur.), Emotion and the Arts, Oxford, Oxford University Press, 1997.
6. M. Kieran i D. Mclver (ur.), Knowing Art: Essays in Aesthetics and Epistemology, New
York, Springer, 2006.
7. Kraut, R, Artworld Metaphysics, Oxford, Oxford University Press, 2007.
8. P. Lamarque, S.H. Olsen, Truth, Fiction and Literature, Oxford, Oxford Univerity Press,
1997.
a. Levinson, Aesthetics and Ethics. Essays at the Intersection, Cambridge, Cambridge
University Press, 1998.
9. M. Nussbaum, Love's Knowledge, Oxford, Oxford University Press, 1990.

10. M. Nussbaum, Pjesnicka pravda, Zagreb, Deltakont, 2005.
11. E. Schellekens, Aesthetics and Morality, London, Continuum, 2007.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Kvaliteta i izvedba programa prati se anonimnom anketom o kvaliteti organizacije nastave, sadrzaja
predmeta i odnosu nastavnika prema studentima. Ocjenjuju se koristi svih segmenata nastave - ciljevi,
sadrzaj, metode izvodenja nastave, jasnoca nastavnikovog izlaganja. Redovito ¢e se pratiti i prisustvo
studenata nastavi i izracunavati ¢e se srednja ocjena predmeta nakon poloZenih usmenih ispita.

OPCE INFORMACIJE
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Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Predrag Sustar

Naziv kolegija Filozofska antropologija

Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija [zborni

Godina 1,2,3

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3

nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj je ovog kolegija upoznati studente s filozofskim promisljanjem i problematiziranjem pitanja o
Covjeku, te, iznad svega, na¢inom na koji se ta specifi¢na filozofska tradicija moZe povezati s recentnim
empirijskim istraZivanjima na podrucju bioloSkih i nekih druStvenih znanosti. Iako je pristup
izabranim temama primarno problemski, rad tijekom izvodenja kolegija bit ¢e u uskom doticaju sa
Sirim povijesnim naslijedem filozofske antropologije.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

1) opisivanje i upotrebe razlicitih pristupa antropoloskom pitanju; 2) Izrada seminarskog rada u
okviru tema koje se obraduju na kolegiju

1.4. Sadrzaj kolegija

Mjesto filozofske antropologije u odnosu na druge filozofske discipline (etika, filozofija psihologije,
filozofija politike, epistemologija, filozofija biologije). Smisao filozofskog pitanja: Sto je covjek?
Specificnost filozofskog pitanja o covjeku naspram bioloskog, tj. genetickog i evolucijskog,
psiholoskog, te antropoloskog pitanja u okviru odredenih kulturoloskih istrazivanja. Perspektive
nove, interdisciplinarne antropologije i moguéi doprinosi filozofske tradicije.

Pojam covjeka i mogu¢nosti odredenja ljudske biti. Monisti¢ko i dualisticko odredenje ljudske biti. Bit
kao subjekt, dusa, egzistencija. PokuSaji odgovora na pitanje o ljudskoj biti kroz povijest:
mikrokosmos, zoon logon echon, zoon politikon, animal rationale, homo oeconomicus, homo
sociologicus. Pokusaji odredenja ljudske prirode kroz distinkcije egoizam - altruizam, racionalnost -
iracionalnost. Anti-esencijalizam darwinisti¢cke teorije evolucije i kriza tradicionalne filozofske
antropologije. Problemi bioloskog redukcionizma i alternativni pristup naturalizaciji pitanja o
Covjeku.

X predavanja X] samostalni zadaci
1.5. Vrste izvodenja nastave ] sgnvunarl iradionice = multlmed.l.]a i mreza
taviti X) ] vjezbe ] laboratorij
(stavi [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo __konzultacije

1.6. Obveze studenata

Student je duZan redovito pohadati nastavuy, izraditi seminarski rad kojega ¢e izloZiti usmeno na
seminaru i u pismenom obliku predati nastavniku, te poloZiti usmeni ispit.
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1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pracenja)

Pohadanje « Aktivnost u « Seminarski « Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit x | Esej [straZivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

OCJENIVANJE

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu. Ukupan
broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju se aktivnosti oznacene u
tablici), dok na zavr$nom ispitu moze ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina pradenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata

Dupre’, John (2001), Human Nature
and the Limits of Science, Oxford
University Press, Oxford;

Gehlen, Arnold (1990), Covjek:
njegova priroda i njegov poloZaj u
svijetu, prev., Veselin MasleSa-
Svjetlost, Sarajevo;

Scheler, Max (1987), PoloZaj ¢ovjeka
u kozmosu, prev., Veselin MasleSa-
Svjetlost, Sarajevo;

Taylor, Charles (1989), Sources of
the Self: The Making of the Modern
Identity, Cambridge University
Press, Cambridge;

1.10. Dopunska literatura

Burger, Hotimir (1993), Filozofska antropologija, Naprijed, Zagreb;

Golomb, Jacob (1995), In Search of Authenticity: From Kierkegaard to Camus, Routledge and Kegan
Paul, London;

Heidegger, Martin (1984), Bitak i vrijeme, prev., Naprijed, Zagreb;

Hook, Sidney (1974), Pragmatism and the Tragic Sense of Life, Basic Books, New York;

Schacht, Richard (1984), Classical Modern Philosophers: Descartes to Kant, Routledge and Kegan
Paul, London;

ID. (ed.) (2007), On Human Nature: Reading in Philosophical Anthropology, Prentice Hall, New York;
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Skledar, Nikola (1988), Covjek i transcendencija. Antropologijski i socijalno-filozofijski ogledi,
Biblioteka Filozofska istrazivanja, Zagreb.

[Napomena: tijekom nastave, za potrebe studentskih seminarskih radova, bit ée navedena dodatna
literatura, s naglaskom na recentnijim radovima na ovom podrudju.]

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Tijekom prvog dijela kolegija i po zavrsetku, izvrSit ¢e se anonimna anketa o stupnju uspjesSnosti
programa kolegija kod studenata.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Predrag Sustar
Naziv kolegija Filozofski problemi znanosti
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija [zborni
Godina 1, 2,3
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 15+0+15
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj kolegija je dublje upoznati studenta s najvaznijim filozofskim problemima znanosti i tako ga
osposobiti za razumijevanje problematike i samostalan rad u tom podrudju; razlikovanje znanosti od
pseudoznanosti; testiranje znanstvenih teorija; modeli znanstvenog objasnjenja; druStvena
uvjetovanost znanosti, itd.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Student bi trebao mo¢i opisati i ponuditi argumente za osnovne pozicije u filozofiji znanosti i
osnovne pozicije u pogledu prirode znanstvenog napretka.

1.4. Sadrzaj kolegija

Falsifikacionizam i problem demarkacije

PokuSaj eksplicitnog odredenja granice izmedu znanosti i ne-znanosti; Popperov Kriterij
opovrgljivosti; Duhem-Quineov argument; Lakatosev sofisticirani falsifikacionizam. (Karl Popper:
"Science: Conjectures and Refutations"; Hilary Putnam: "The 'Corroboration' of Theories")

Struktura znanstvenog obja$njenja

Rasprave o strukturi znanstvenog objasnjenja; Hempelov nomolosko-deduktivni model i njegove
kritike; kauzalno i teleoloSko objasnjenje; objasnjenje u drustvenim znanostima. (Carl Hempel & Paul
Oppenheim: "Studies in the Logic of Explanation”; Wesley Salmon: "Why Ask, "Why?"? An Inquiry
Concerning Scientific Explanation")

Kritika objektivnosti opservacija




unifri

Uloga i priroda opservacija u znanosti i spoznaji op¢enito; jesu li opservacije nezavisne od predznanja,
prihvacene teorije i o¢ekivanja? (Norwood Russell Hanson: "Observation"; Thomas Kuhn: "Priroda i
nuznost znanstvenih revolucija")

Bayesovski pristup znanosti

Odnos hipoteze i evidencije; stupanj u kojem evidencija potkrepljuje hipotezu; interpretacija poznatih
epizoda iz povijesti znanosti u bayesovskom duhu. (Colin Howson & Peter Urbach: "Scientific
Reasoning The Bayesian Approach”; A.F. Chalmers: "The Bayesian Approach")

Prostor i geometrija

Rasprave o prirodi prostora; relacijsko i apsolutno shvacanje; ne-euklidske geometrije;
konvencionalizam.(Henri Poincare: "O prirodi aksioma"; Hans Reichenbach: "Priroda geometrije")
Strogi program u sociologiji spoznaje

Problem druStvene uvjetovanosti ljudskog znanja; ispitivanje generalnih mehanizama formiranja
vjerovanja i pokus$aj izdvajanja valjanih mehanizama koji dovode do opravdanih i racionalnih
vjerovanja od nevaljanih mehanizama koji dovode do neopravdanih i iracionalih vjerovanja. (David
Bloor: "Strogi program sociologije spoznaje”; Larry Laudan: "Pseudo-znanost u znanosti?")

X predavanja (] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo _konzultacije_

1.6. Obveze studenata

Student je duzan prisustvovati nastavi, izloZiti seminarski rad i obraditi zadanu literaturu.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u Seminarski « Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej [strazivanje

Projekt Kont.inuirana . Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

*OCJENIVANJE

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrsnom ispitu. Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju
se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata
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- Karl Popper: Conjectures and
Refutations - The Growth of
Scientific Knowledge, Routledge,
1989. (izbor)

- Janet Kourany: Scientific
Knowledge - Basic Issues in the
Philosophy of Science, Wadsworth,
1987. (izbor)

- Newton-Smith, W.H. The
Rationality of Science, London,
Routledge, (1981 (1990)) (izbor)

- Laudan, Larry : Progres and its
Problems, Berkeley, University of
California Press, 1978. (izbor)

1.10. Dopunska literatura

(navedeni tekstovi dostupni su kao skripta u fotokopirnici Fakulteta)

- Karl Popper: "Science: Conjectures and Refutations”, predavanje odrZano 1953, pretiskano u knjizi
Conjectures and Refutations - The Growth of Scientific Knowledge, Routledge, 1989. (prvo izdanje
1963)

- Hilary Putnam: "The 'Corroboration’ of Theories", ¢lanak objavljen u zborniku P.S. Schlippa The
Philosophy of Karl Popper, Open Court, 1974, pretiskan u zborniku Hondericha i Burnyeata
Philosophy as It Is, Penguin Books, 1979.

- Carl Hempel & Paul Oppenheim: "Studies in the Logic of Explanation”, selekcija dijelova iz
istoimenog ¢lanka objavljenog u ¢asopisu Philosophy of Science, Vol.15, 1948, pretiskano u zborniku
Janet Kourany Scientific Knowledge - Basic Issues in the Philosophy of Science, Wadsworth, 1987.

- Wesley Salmon: "Why Ask, "Why?"? An Inquiry Concerning Scientific Explanation”, clanak objavljen
u Proceedings and Addresses of the American Philosophical Association, Vol.51, 1978, pretiskano u
zborniku Janet Kourany Scientific Knowledge - Basic Issues in the Philosophy of Science,
Wadsworth, 1987.

- Norwood Russell Hanson: "Observation”, poglavlje I knjige Patterns of Discovery, Cambridge
University Press, 1958.

- Thomas Kuhn: "Priroda i nuznost znanstvenih revolucija", poglavlje IX iz knjige Struktura
znanstvenih revolucija, Jesenski i Turk, Zagreb, 2002. (The Structure of Scientific Revolutions,
University of Chicago Press, 1962.)

- Colin Howson & Peter Urbach: "Scientific Reasoning The Bayesian Approach”, dio poglavlja 4 iz
knjige Scientific Reasoning - The Bayesian Approach, Open Court, 1989.

- AF. Chalmers: "The Bayesian Approach", poglavlje 12. knjige What is this thing called Science?,
Open University Press, 1999. (1978.)

- David Bloor: "Strogi program sociologije spoznaje”, iz zbornika Darka Polseka Sociologija
znanstvene spoznaje - "Strogi program" i "Edinburska $kola", HKD, Rijeka, 1995.

- Larry Laudan: "Pseudo-znanost u znanosti?" iz zbornika Darka PolSeka Sociologija znanstvene
spoznaje - "Strogi program” i "Edinburska Skola", HKD, Rijeka, 1995.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Kvaliteta i uspjesnost kolegija ispituje se anonimnom anketom medu polaznicima kolegija.
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OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Aleksandra Golubovi¢
Naziv kolegija Hrvatska filozofija
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija [zborni
Godina 1-3 preddiplomskog
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj je predmeta da studenti upoznaju i analiziraju najpoznatije hrvatske filozofe, posebice : Hermana
Dalmatina, Franu Petriéa, Jurja DragiSi¢a, Rudera BoSkoviéa i Stjepana Zimmermanna.
Nakon izvrSavanja studijskih obveza u predmetu ocekuje se da studenti:

- poznaju povijest hrvatske filozofije (glavne predstavnike);

- poznaju filozofiju Petri¢a, Boskovi¢a i Zimmermanna;

- mogu analizirati njihova najistaknutija djela;

- mogu usporediti hrvatske sa svjetskim filozofima tog razdoblja;

- mogu vrednovati doprinos hrvatskih filozofa sveukupnoj svjetskoj filozofskoj bastini.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da studenti budu sposobni;

- opisati i saZeto prenijeti osnovna znanja o hrvatskoj filozofiji, njenoj ulozi i znacenju.

- da studenti mogu opisati, objasniti i medusobno usporediti razloge nastanka hrvatske filozofije.
- da studenti budu sposobni navesti, opisati, objasniti i argumentirati glavna filozofska podrucja i
teme kojima su se bavili najznacajniji hrvatski filozofi.

- da studenti mogu analizirati (interpretirati) izvatke iz djela glavnih hrvatskih filozofa.

- da studenti mogu vrednovati teze najznacajnijih hrvatskih filozofa.

1.4. Sadrzaj kolegija

L.

Proucavanje starije hrvatske filozofije; duhovni razvoj Hrvata kroz srednji vijek do 15 st.

Znacenje kontakata s islamskim filozofskim nasljedem, posebno posredni¢ka uloga Hermana
Dalmatina.

Analiza hrvatske humanisticke i renesansne filozofije.

Filozofija Jurja DragiSi¢a. Problem odredenja i klasifikacije renesansnog platonizma i renesansnog
aristotelizma (Frane Petri¢), ‘utopijski kompleks’ u renesansnih platonic¢ara (Petri¢)

problem odnosa filozofije i teologije u starijoj hrvatskoj filozofiji.

Ruder Boskovic i recepcija njegovih prirodno-znanstvenih ideja, uz narociti naglasak na djelo Theoria
philosophiae naturalis.
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IL.

Novija hrvatska filozofija

Mogu¢nost utemeljenja hrvatske nacionalne filozofije
Intenzivno analiziranja djela Stjepana Zimmermanna.

I1.
Analiza doprinosa hrvatskih filozofa sveukupnoj filozofskoj bastini.

X predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo

1.6. Obveze studenata

Za izvrSavanje studijskih obveza potrebno je:

Redovito prisustvovanje i aktivno sudjelovanje u nastavi, pisanje eseja na zadanu temu,
kolokviji/testovi znanja te seminarski rad (10-ak stranica).

Uz ove zadatke, potrebno je da student poloZi pismeni ili usmeni ispit tijekom kojega se procjenjuje u
kojoj su mjeri ostvareni zadani ciljevi.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u Seminarski « Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej [strazivanje

Projekt Kont.inuirana . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrsnom ispitu. Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju
se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nafina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata

Tekstovi (izbor iz djela) Dalmatina,
Petriéa, DragiSi¢a i BoSkovica

Zenko, F. (1997). (ur.). Starija
hrvatska filozofija. Zagreb

Zenko, F. (1995). (ur.). Novija
hrvatska filozofija. Zagreb

1.10. Dopunska literatura
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BoSkovi¢, R. (1974). Teorija prirodne filozofije. Zagreb.

Petri¢, F. (1998). Sretan grad, Zagreb.

Petri¢, F. (1979). Nova sveopca filozofija. Zagreb

Dragisi¢, ] - Prorocanska rjeSenja u: Zenko, F. (1997). (ur.). Starija hrvatska filozofija. Zagreb
Zimmermann, S. (1934). Temelji filozofije. Zagreb

Zimmermann, S. (1942). Nauka o spoznaji. Zagreb

Zimmermann, S. (1938). Religija i Zivot. Zagreb

Zlmmermann S. (1943). Kriza kulture. Zagreb

1INk

1.11. Nacini pracéenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesnosti predmeta realizirat ¢e se putem samoevaluacije koju provodi
nositelj predmeta, putem rezultata u postizanju ciljeva te putem evaluacije koju ¢e se provesti na
razini Odsjek za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Predrag Sustar
Naziv kolegija Kantova Kritika ¢istoga uma
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija [zborni
Godina 1, 2,3
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 15+0+15
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Uvodenje u Kantovu teorijsku filozofiju treba studentu omoguditi da razumije osnove kriticke
filozofije. To je ujedno i prvo upoznavanje s temeljima klasicnog njemackog idealizma. Konacno,
Kantova filozofija je vjerojatno najbolji uvod u raspravu o apriornoj spoznaji.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

1) ¢itanje i interpretiranje klasi¢nih tekstova moderne filozofije;
2) sposobnost pisanja seminarskog rada na zadanu temu iz Kritike ¢istog uma

1.4. Sadrzaj kolegija

U okviru ovog kolegija posebna pozornost bit ¢e posveéena sljede¢im problemima iz Kantove prve
Kritike: zor i pojam; apriorni oblici zora i ideja apriornosti. Kantovo objasnjenje apriornosti kao sheme
nametnute vanjskom svijetu; dedukcija kategorija: metafizicka i transcendentalne; nacela cistoga
razuma, s posebnom paznjom posvelenom analogijama iskustva; Kantova Kkritika tradicionalne
metafizike; suvremene reinterpretacije Kantovog filozofskog programa.

X predavanja X] samostalni zadaci
1.5. Vrste izvodenja nastave | [X] seminari i radionice X] multimedija i mreZa
(staviti X) [ ] vjezbe (] laboratorij
[] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
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[ ] terenska nastava X ostalo __konzultacije

1.6. Obveze studenata

Student je duZan redovito pohadati nastavuy, izraditi seminarski rad kojega ¢e izloZiti usmeno na
seminaru i u pismenom obliku predati nastavniku, te poloZiti usmeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X X
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej [straZivanje
. Kontinuirana v .
Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrsnom ispitu

OCJENIVANJE

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu.
Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju se aktivnosti
oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov o
primjeraka

Broj studenata

Kant, Immanuel (1984), Kritika
Cistoga uma, prev., Nakladni zavod
Matice hrvatske, Zagreb;

Guyer, Paul (ed.) (2006), The
Cambridge Companion to Kant,
Cambridge University Press,
Cambridge.

1.10. Dopunska literatura

Kant, Immanuel (1953), Dvije rasprave (Prolegomena za svaku buduéu metafiziku; Osnov metafizike
¢udoreda), prev., Matica hrvatska, Zagreb;

ID. (1976), Kritika moc¢i sudenja, prev., Naprijed, Zagreb;

Kitcher, Patricia (ed.) (1998), Kant's Critique of Pure Reason. Critical Essays, Rowman and
Littlefield, Lanham;

Caygill, Howard (1995), A Kant Dictionary, Wiley-Blackwell, Oxford;

Longuenesse, Be'atrice (2005), Kant on the Human Standpoint, Cambridge University Press,
Cambridge.

[Napomena: tijekom nastave, za potrebe studentskih seminarskih radova, bit ¢e navedena dodatna
literatura, s naglaskom na recentnijim radovima na ovom podrudju.]
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1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Tijekom prvog dijela kolegija i po zavrsetku, izvrSit ¢e se anonimna anketa o stupnju uspjesSnosti
programa kolegija kod studenata.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Aleksandra Golubovié¢
Naziv kolegija Krscanska filozofija
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija izborni
Godina 1-3 preddiplomskog
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 20+0+10
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj je predmeta da se studenti upoznaju s krs¢anskom filozofijom kao jednim od temelja
zapadnjackog intelektualnog Zivota, da ustanove ulogu krs¢anske filozofije u razvoju zapadnjacke
filozofije, da spoznaju specifi¢nost kr§¢anske filozofije i opravdanost govora o njoj, da kriticki
razmotre utemeljenost krs¢anske filozofije, posebice s aspekta mogucnosti povezivanja razboritog
promisljanja i vjere.

Nakon izvrSavanja studijskih obveza u predmetu ocekuje se da studenti:

poznaju ulogu krs¢anske filozofije u razvoju zapadnjacke filozofije;

- poznaju specificnost krs¢anske filozofije i opravdanost govora o njoj;

poznaju glavne temei probleme kr$c¢anske filozofije

- mogu kriti¢ki razmatrati utemeljenost krs¢anske filozofije, posebice odnos vjere i razuma.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da studenti mogu;

- opisati i sazeto prenijeti temeljne sadrzaje kolegija krs¢anska filozofija te interpretirati njenu ulogu
i znacenje.

- objasniti, interpretirati te argumentirati glavne teme krséanske filozofije.

- argumentirati te medusobno usporediti dokaze za Boga.

- usporedivati izmedu suprotnih stajalista odredenog argumenta te izvrsiti opredjeljenje (za
odredenu teoriju ili tezu).

- interpretirati zadane izvorne tekstove.

1.4. Sadrzaj kolegija

L.

Razmatranja o opravdanosti govora o kr§¢anskoj filozofiji (s naglaskom na katolicku). Usporedivat ¢e
se stavovi koji opravdavaju takav pristup s onima koji to nije€u, kako iz ateisticke ili agnostic¢ke
perspektive, tako i iz unutarnje kr§¢anske perspektive. Povijesni pregled razvoja kric¢anske filozofije
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krenut ¢e od prikazivanja susreta krS¢anske filozofije s antickom filozofijom (platonovom i
aristotelovom). Skolasticka filozofija srednjeg vijeka predstavlja jednu od temeljnih cjelina nastave.
Novovjekovnu filozofiju ¢e se interpretirati u smislu utjecaja krS¢anske filozofije na mnoge
novovjekovne filozofe (npr. Johna Lockea).

IL.

Obradivat ¢e se pitanja vezana uz odredenja Boga, te rasprave ontoloSkog aparata i pojmovnika
krscéanske filozofije. EpistemoloSke ¢e rasprave razmatrati moguénost spoznaje u kontekstu krs¢anske
filozofije, a posebno Ce se naglasiti vaZznost razuma unutar kr§¢anske filozofije, kao Sto je naglaseno u
Papinoj enciklici Fides et ratio. Posebna ¢e se paZnja posvetiti odredenju srediSnjeg poloZaja covjeka
unutar kr$éanske filozofije.

[1.

Posebna cjelina predavanja posvecéena je Tomi Akvinskom, najznacajnijem predstavniku krs¢anske
filozofije, posebice odnosu izmedu filozofije i teologije. Analizirat ¢e se Tomina spoznajna teorija i
etika. Razmotriti ¢e se i razliiti dokazi za postojanje Boga (ontoloski dokaz, kozmoloski dokazi).
Razmatrat ¢e se moguénost primjene kr§¢anske etike na aktualna moralna pitanja.

X] predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mrezZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo

1.6. Obveze studenata

Za izvrsavanje studijskih obveza potrebno je:

Redovito prisustvovanje i aktivno sudjelovanje na predavanjima, pisanje eseja ili seminara na zadanu
temu, kolokviji/testovi znanja.

Ovisno o broju studenata koji upisuju predmet, potencirat ¢e se timski rad na zadacima.

Uz ove zadatke, potrebno je da student polozi pismeni ili usmeni ispit tijekom kojega se procjenjuje u
kojoj su mjeri ostvareni zadani ciljevi.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej Istrazivanje
Kontinuirana

Projekt : ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrsnom ispitu. Ukupan broj bodova koje student moze ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju
se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrsnom ispitu moze ostvariti 30 bodova.




unifri

Detaljna razrada nacina pradenja i ocjenjivanja rada studenata bit ée prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov o
primjeraka

Broj studenata

Dev¢i¢, 1. (2003). Bog i filozofija.
Zagreb

Gilson, E. (1995). Uvod u kr§¢ansku
filozofiju. Zagreb

Davies, B. (1998) Uvod u filozofiju
religije. Zagreb

1.10. Dopunska literatura

Augustin, A. (1982). O drZavi BoZjoj. Zagreb

Augustin, A. (1998). O slobodi volje. Zagreb

Akvinski, T. (1990). Izbor iz djela. Zagreb

Devci¢, 1. (1998). Pred Bogom blizim i dalekim. Zagreb
Zimmermann, S. (1936-37). Filozofija i religija. Zagreb (1., 2. dio)

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracdenje kvalitete nastave i uspjesSnosti predmeta realizirat ¢e se putem samoevaluacije koju provodi
nositelj predmeta, putem rezultata u postizanju ciljeva te putem evaluacije koju ¢e se provesti na
razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Neven Petrovi¢
Naziv kolegija Libertarijanizam: etika i politika slobodnog trZista
Studijski program Preddiplomski studij filozofije
Status kolegija [zborni
Godina 1-3
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Glavni cilj ovog kolegija jest upucivanje studenata u temeljne teze libertarijanske politicke filozofije,
buduc¢i da je ta veoma vazna socijalno-politicka teorija oduvijek bila zanemarena u naSem obrazovnom
sustavu. Naime, bez obzira na prijelaz nase zemlje iz socijalistickog sustava u trzisni, s pravom se moZze
re¢i da medu hrvatskim gradanima svih generacija joS uvijek prevladavaju stare ideje i vrijednosti i da
su nesvjesni raznih mikro-socijalnih i mikro-ekonomskih razloga zbog kojih je sustav koji smo
napustili bio, u najmanju ruku, veoma teSko odrziv. Neke od tih klju¢nih razloga zZelio bi prikazati
kolegij koji se ovdje predlaze. A njegova bi dodatna, pa ¢ak i prvenstvena, zadaca bila da takoder ukaze
na brojne poteskoce u funkcioniranju socijalne drzave, tj. umjerene verzije socijalistickog projekta




unifri

kakav se danas veéinom i zagovara, te da se vidi koliko se daleko moZe iéi s njegovim provodenjem a
dato ne dovede do znacajnih nevolja. Na taj bi nacin studenti dobili osnovna znanja o jednoj o klju¢nih
politicko-filozofskih teorija danasnjice i usput vidjeli moZe li se ona braniti i kako, te koliko je
relevantna za nasu sadasnju situaciju. Ovaj bi kolegij, konac¢no, predstavljao protutezu mome kolegiju
Analiticki marksizam koji saZeto prikazuje najradikalniji i najosmisljeniji socijalisticki idejni projekt.
Time bi studenti dobilo osnovne i kriticke informacije o oba, krajnje suprotna pola u modernoj
raspravi o najboljem uredenju drustva, te bi se tako bili u stanju informiranije odluciti za to koji od
njih slijediti, ukoliko je to njihova dilema. Oc¢ekuje se da bi kolegij doprinio i izoStravanju kritickog i
analitickog duha studenata.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon odslusanog i poloZenog kolegija studenti ¢e modi:

- razumjeti neke od klju¢nih preokupacija suvremene politicke filozofije;

- definirati probleme distributivne pravednosti, slobodnog trzista i redistribucije dobara,

planske ekonomije, javnih dobara, javnih politika socijalne drzave, itd.;

- razlikovati i interpretirati osnovna glediSta o tim problemima;

- identificirati glavne smjerove kritike tih glediSta;

- kriticki interpretirati i vrednovati spomenuta temeljna gledista;

- samostalno nastaviti daljnje izu¢avanje obradenih tema, ukoliko ih to bude zanimalo;
argumentirano zakljucivati o filozofsko-politickim problemima opc¢enito.

1.4. Sadrzaj kolegija

1. U uvodnom bi se dijelu nastave dao opcenit pregled libertarijanske politicke filozofije: glavnih
tema kojima se bavi i glavnim varijantama te vrste teorije (anarhokapitalizam i teorije minimalne
drzave; deontoloska i konzekvencijalisticka varijanta). Takoder bi se razjasnila terminoloska zbrka
koja postoji u pogledu imenovanja suvremenih politickih teorija te vrste: tj. da se u Europi teorije
slobodnog trzista nazivaju ,liberalnim* ili ,,neoliberalnim“ dok Americi one nose naziv
Jibertarijanskih“ ili ¢ak , konzervativnih“ ucenja. Naposljetku bi se studentima prezentirao detaljan
plan rada kolegija, ¢cime ih se Zeli motivirati za rad (2h).

2. Prvi tematski blok bio bi posvecen znamenitoj Friedrich von Hayekovoj analizi logike
funkcioniranja planske privrede i razlozima zbog kojih se moZe tvrditi da ona neminovno vodi u
autoritarne ili ¢ak totalitaristicke poretke. Ta analiza, koja je op¢e mjesto suvremene politicke misli,
kod nas je bez ikakve sumnje nedovoljno poznata i to je ¢ak svojevrstan akademski skandal (6h).

3. Nakon toga bi se preslo na, takoder znanu, Hayekovu kritiku umjerenog socijalistickog projekta -
socijalne drzave i njegovo kontroverzno misljenje da je socijalna pravda nekoherentan pojam, te
njegove razne argumente u prilog blagodatima slobodnog trzista (4h).

4. Donekle slicnom obradom iste teme nastavilo bi se kroz prikaz temeljnih ideja Miltona Friedmana,
koji ukazuje na povezanost ekonomske i politicke slobode, te na brojne nedostatke raznih drzavnih
intervencija (npr. u Skolstvo, licenciranje za obavljanje raznih djelatnosti, redistribuciju dohotka,
razlicite vrste socijalne pomoci i sl.) u funkcioniranje slobodnog trzista (6h). Uz to bi se dodala i
jedna kriticka analiza konzekvencijalisticke i ve¢inom ekonomski utemeljene varijante
libertarijanske teorije, ona Ronalda Dworkina (2h). Time bi se i zakljucio prikaz ove vrste
razmisljanja o uredenju drustva.
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5. Posljednju nastavnu cjelinu ¢inio bi prikaz najbolje deontoloske verzije libertarijanizma, tj. one
Roberta Nozicka. Proslo bi se kroz sve glavne dijelove njegove teorije: opravdanje drZave nasuprot
anarhistima, negiranje uplitanja drZave u distribuciju dohotka, kritike klju¢nih egalitaristi¢kih
gledisSta, te njegovu vizije da minimalna drZava moZe biti ideal vrijedan borbe budu¢i da predstavlja
okvir za realiziranje svih vrsta utopija (8h).

6. Zavrsilo bi se jednim od vaZnijih kriti¢kih osvrta na Nozickovu teoriju, tako da studenti dobiju uvid
i u njene glavne poteSkoce i da ne smatraju da je pristup cijelog kolegija bio pristran (2h).

X predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Svi studenti imaju obavezu ne tek fizicki prisustvovati nastavi nego i predati, u pismenom obliku, sazetak
teksta koji treba procitati - i to sa svojim komentarima i kritikama. Prisustvo na nastavi im se racuna jedino
ukoliko su ispunili tu obavezu. Odnosno, ukoliko se pokaze da ih pisanje tih sazZetaka previse opterecuje, od
studenata se moze traziti da predaju tzv. pristupnice za diskusiju - list s nekoliko pitanja kojima se
problematizira gradivo koje se obraduje. Nakon zavrSetka nastave, studenti moraju poloziti kolokvij
(pismeni test) kojim se provjerava jesu li uistinu prosli kroz obaveznu literaturu. Tek nakon toga mogu izici
na konacni, usmeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit X | Esej Istrazivanje
Kontinuirana

Projekt : ) Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Rad studenata na predmetu vrednovat ¢e se i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu.
Vrednovanje tijekom nastave odrzava se tokom semestra putem aktivnosti na nastavi. Na zavrSnom
ispitu studenti piSu pismeni ispit te, ukoliko ga produ, i usmeni. Studenti su duzni prisustvovati na
nastavi, redovito Citati relevantnu literaturu i aktivno sudjelovati u diskusijama, za $to su predviden 1
ocjenski bod. Provjera znanja vrsit ¢e se temeljem kolokvija i na zavrSnom ispitu (ukupno 1 ocjenski
bod). Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 65 (ocjenjuju se aktivnosti
oznacene u tablici), dok na zavr$nom ispitu moZe ostvariti 35 bodova.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj .
Naslov L Broj studenata
primjeraka
Friedman, M. Kapitalizam i sloboda, 5 15
Globus - Skolska knjiga, Zagreb, 1992.
Hayek, F.A. Put u ropstvo, KruZak, 5 15
Zagreb, 2001.
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1, tekst j
Hayek, F.A. Pravo, zakonodavstvo i dostepZn](ie 15
. u u
sloboda, CID, Podgorica, 2002. PDF formatu
Nozick, R. Anarhija, drZava i utopija, 5 15
Jesenski i Turk, Zagreb, 2003.

1.10. Dopunska literatura

Arneson, R.J. “Lockean Self-Ownership: Towards a Demolition”, Political Studies, Vol. 39, No. 2, 1991,
str. 36-54 (19)

Barry, N. On Classical Liberalism and Libertarianism, Macmillan, London, 1986.

Buchanan, A. Ethics, Efficiency, and the Market, Clarendon Press, Oxford, 1985.

Buchanan, J. Granice slobode: [zmedu anarhije i Levijatana, Dereta, Beograd, 2002.

Child, ].W. “Can Libertarianism Sustain a Fraud Standard?”, Ethics, Vol. 104, No. 4, 1994, str. 722-738
17)

Cohen, G.A. Self-Ownership, Freedom, and Equality, Cambridge University Press, 1995, str. 19-115
(96)

Cohen, G.A. Socijalizam - zasto ne? KruZak, Zagreb, 2011.

Cohen, G.A. On the Currency of Egalitarian Justice and Other Essays in Political Philosophy, Princeton
University Press, 2011, str. 147-199 (53)

Duncan, F./Machan, T./Nussbaum, M. Libertarianism: For and Against, Rowman and Littlefield,
2005.

Dworkin, R. "Why Liberals Should Care About Equality?" u Dworkin, R. A Matter of Principle,
Harvard University Press, 1985, str. 208-13 (5)

Exdell, ]. “Distributive Justice: Nozick and Property Rights”, Ethics, Vol. 87, no. 2, 1977, str. 142-149
®)

Fried, B. “Wilt Chamberlain Revisited: Nozick’s ‘Justice in Transfer’ and the Problem of Marked Based
Distributions”, Philosophy and Public Aftairs, Vol. 24, no. 2, 1995, str. 226-245 (20)

Friedman, D. The Machinery of Freedom, Open Court Press, 1989.

Friedman, M. & R. Free to Choose, Harcourt, New York, 1990.

Hardin, G. “The Tragedy of the Commons”, Science, Vol. 162, no. 3859, 1968, str. 1243-1248 (6)
Hazlitt, H. Economics in One Lesson: The Shortest and Surest Way to Understand Basic Fconomics,
Three Rivers Press, 1988.

Hayek, F.A. The Constitution of Liberty, Routledge & Kegan Paul, London, 1960.

Hayek, F.A. Individualizam i ekonomski poredak, Fakultet politickih znanosti, Zagreb, 2002.
Hirschman, A.O. Retorika reakcije, Politicka kultura, Zagreb, 1999.

Hospers, ]. Libertarianism: A Political Philosophy for Tommorow, Authors Choice Press, 1971.
Gibbard, A. “What’s Morally Special About Free Exchange?”, Social Philosophy and Policy, Vol. 2, No,
1, 1984, str. 20-28 (9)

Kavka, G.S. “An Internal Critique of Nozick’s Entitlement Theory”, u Corlett, A. (ur.) Equality and
Liberty, Macmillan, London, 1991, str. 77?7

Klein, N. Doktrina soka, VBZ, Zagreb, 2008, str. 56-168 (113)

Knowles, D. Political Philosophy, Routledge, London, 2001, str. 69-132, 177-195 (83)

Kymlicka, W. Contemporary Political Philosophy, Clarendon Press, Oxford, 1990, str. 95-159 (65)
Lomasky, L.E. Persons, Rights, and the Moral Community, Oxford University Press, 1987.

Machan, T.R. (ur.) The Libertarian Alternative, 77?

Mises, L. Birokracija, Institut za javne financije, Zagreb, 2005.

Monbiot, G. “The Tragedy of Enclosure”, Scientific American, Vol. 270, No. 1, 1994, str. 159 (1)
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Murray, C. Losing Ground, Basic Books, New York, 1994, str. 145-236 (92)

Nagel, T. “Libertarianism Without Foundations”, The Yale Law Journal, Vol. 85, No. 136, 1975, str.
136-149 (14)

Narveson, ]. The Libertarian Idea, Temple University Press, Philadelphia, 1988.

Narveson, J. ,Contracting for Liberty“, u Machan, T.R./Rasmussen, D.B. (ur.) Libertarianism for the
21. Century, Rowman & Littlefield, Lanham, 1995, str. 19-40 (22)

Narveson, |. ,Libertarianism®, u LaFollette, H. (ur.) The Blackwell Guide to Ethical Theory, Blackwell,
Oxford, 2000, str. 306-324 (19)

Narveson, ]. Respecting Persons in Theory and Practice, Rowman & Littlefield, Lanham, 2002.

Okin, S.M. Justice, Gender, and Family, Basic Books, New York, 1989, str. 74-88 (15)

Paul, J. (ur.) Reading Nozick, Basil Blackwell, Oxford, 1981.

Plant, R. Suvremena politicka misao, Jesenski i Turk, Zagreb, 2002, str. 101-123, 154-170, 277-314
(78)

Popper, K.R. Bijeda historicizma, KruZak, Zagreb, 1996, str. 65-109 (45)

Rand, A. The Virtue of Selfishness, Penguin, Harmondsworth, Middlesex, 1961.

Rothbard, M. Egalitarianism as a Revolt Against Nature and Other Essays, Ludvig von Mises Institute,
2000.

Rothbard, M. The Ethics of Liberty, New York University Press, New York, 2002.

Rothbard, M. For a New Liberty, Ludvig von Mises Institute, 2006.

Rothbard, M. Mo¢ i trZiste, Institut za javne financije, Zagreb, 2007.

Ryan, C. "Yours, Mine, and Ours: Property Rights and Individual Liberty", Ethics, Vol. 87, No. 2, 1977,
str. 126-41 (16)

Sandel, M. What Money Can 't Buy, Farrar, Straus and Giroux, New York, 2012.

Schansberg, E.D. Poor Policy, Westview Press, Boulder, 1996.

Schmidtz, D. & Goodin, R.E. Social Welfare and Individual Responsibility, Cambridge University
Press, 1998.

Schmidtz, D. (ur.) Robert Nozick, Cambridge University Press, 2002.

Sen, A. “The Moral Standing of the Market”, Social Philosophy and Policy, Vol. 2, No, 1, 1984, str. 1-19
(19)

Spencer, H. The Man versus the State, Liberty Fund, 1982.

Sowell, T. A Conflict of Visions, Basic Books, New York, 2007.

Wheeler, S. “Natural Property Rights as Body Rights”, Nous, 14, 1980, str. 171-193 (23)

Wolff, ]. Robert Nozick, Stanford University Press, 1991.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Glavni nacin provjeravanja uspjeSnosti predmeta jest znanje koje studenti pokazuju na ispitu. Ali se
isto tako, nakon zavrSetka nastave, radi i anonimna anketa (u organizaciji nastavnika) u kojoj se
studenti slobodno izjaSnjavaju o tome koliko su zadovoljni predmetom, Sto ih je smetalo, $to im je bilo
dobro, Sto bi promijenili i sl. Sve to nastavniku omoguéuje da kasnije modificira program, tako $to
teme i tekstove koji su se pokazali preteskim ili nezanimljivim mijenja nekim drugim. Nadalje, dio
nastave ve¢ je snimljen i stavljen na Internet, ¢ime svi zainteresirani mogu vidjeti Sto se i kako radilo,
a nastavnik lakse uvida svoje eventualne pogreske. Osim navedenog, pracenje kvalitete ide i kroz
samoevaluaciju koju provodi nastavnik, kroz pra¢enje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva, te
evaluaciju na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
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Nositelj kolegija Prof. dr.sc. Boran Berci¢

Naziv kolegija Logicki pozitivizam

Studijski program Preddiplomski studij Filozofije

Status kolegija [zborni

Godina [-1I1

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3

nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 0+0+30
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Upoznati studente s centralnim tezama i problemima logi¢kog pozitivizma.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da studenti mogu samostalno izloZiti centralne teze logickog pozitivizma i prepoznati ih u
suvremenim filozofskim raspravama.

1.4. Sadrzaj kolegija

1) Eliminacija metafizike; pozitivisticka kritika metafizike kao besmislice.

2) Princip verifikacije; motivi za prihvacanje principa i razli¢ite formulacije koje su se raspravljale.
3) Zasnivanje logike i matematike; takozvana jezicka teorija a prioria, tautoloski karakter logike i
matematike, logicisticki program u matematici.

4) Zasnivanje empirijskog znanja; rasprava oko protokolrecenica, fundacionalizam i koherentizam,
konstitucijski sistemi, jedinstvo znanosti.

5) Odnos uma i tijela; logicki bihjeviorizam, nepogresivost introspekcije, realizam u pogledu
mentalnih stanja.

6) Istina; redundancijsko, korespondencijsko i koherentisticko shvacanje.

7) Etika; emotivisti¢ko shvacanje etike, naturalizam u etici.

8) Analitic¢ko - sinteti¢ko; vaznost i formulacija teze, kritika na koju je podjela naisla.

[ | predavanja [] samostalni zadaci
. . [X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave H viezbe H laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Studenti su duzni redovito pohadati nastavu, izloZiti seminarski rad te poloziti zavrsni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X
nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej Istrazivanje




Kontinuirana

Projekt . . Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Ocjenjuje se kvaliteta izloZenog seminarskog rada te se boduje zavrsni pismeni ispit.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj
Naslov . : Broj studenata
primjeraka
o, oL . ) Neogranicen,
B. Ber¢ic¢: Logicki pozitivizam, skripta e
. .. . L bududi dajeu
dostupna u Biblioteci i Skriptarnici 25
, elektronskom
Fakultata te u elektronskom olbiku. ,
obliku.

1.10. Dopunska literatura

Ayer A] (ur): Logical Positivism, New York: The Free Press, 1959.

Ayer AlJ: Language, Truth and Logic, Harmondsworth, Middlesex, England: Peguin Books Ltd.
1987. (1936)

Boran Berci¢: Filozofija Beckog kruga, KruZak, Zagreb, 2002.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Pracdenje kvalitete nastave i uspjesSnosti predmeta realizirat ¢e se putem evaluacija koje se provode
na razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Filip Ce¢
Naziv kolegija Moralna odgovornost
Studijski program Preddiplomski studij filozofije
Status kolegija [zborni
Godina 1,2,3
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Pruziti studentu sistematski uvid u raspravu oko prirode moralne odgovornosti. Upoznati studenta s
osnovnim problemima u raspravi, najpoznatijim rjeSenjima i teorijama, te problemima na koje nailaze
ta rjeSenja. Upoznati studenta s relevantnom suvremenom literaturom. Pisanjem eseja razviti vjestine
koje ¢e osposobiti studenta za samostalni daljnji rad na problemu i literaturi.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema ih.




unifri

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Studenti ¢e nakon odslusanog kolegija mo¢i:

. Navesti osnovne pozicije u raspravi, jezgrovito, jasno i pregledno opisati nacine na koje te
pozicije nastoje rijesiti problem.

. [zdvojiti, opisati i objasniti osnovne pojmove u raspravi te kriticki interpretirati
odgovarajuce primjere koriStenja tih pojmova.

. Identificirati, opisati i procijeniti postojece relacije izmedu osnovnih pojmova koristenih u
raspravi.

. Identificirati, opisati i razjasniti unutarnju strukturu argumenata koristenih u raspravi.

. Procijeniti prirodu metafizickih rjeSenja koja se nude u raspravi.

. Napisati esej s vlastitim kritickim osvrtom na zadanu temu iz literature.

1.4. Sadrzaj kolegija

(1) Najpoznatiji kriteriji moralne odgovornosti: sposobnost da se ucini drugacije (Van inwagen,
Frankfurt, Widerker), sposobnost da se zapo¢ne novi kauzalni lanac (Chisholm), sposobnost razuma
(Wolf, Bok), sposobnost samokontrole (Watson), osjetljivost na razloge (Fisher, Ravizza), djelovanje
u skladu sa svojim pravim ja (Frankfurt).

(2) Kompatibilnost determinizma i moralne odgovornosti (Ayer, Smart).

(3) Priroda kazne (Primorac).

X predavanja X] samostalni zadaci
) ) [] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave (] viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Aktivno sudjelovanje u nastavnom procesu, priprema za nastavu u vidu kontinuiranog ¢itanja
zadane literature, pisanje eseja.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit Esej Istrazivanje
Kontinuirana

Projekt : ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Ocjenjivanje i vrednovanje vrsiti ¢e se na temelju aktivnosti studenta na nastavi, predanog eseja i/ili
kratkih pismenih ispita.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj .
Naslov L Broj studenata
primjeraka
Talbert, M. Moral Responsibility. 0 25
Polity Press. 2016.
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Shoemaker, D. Responsibility from
the Margins. Oxford University | 1 25
Press. 2015.

Primorac, 1. Kazna, pravda i opce
dobro. Filozofska istraZivanja. 1995.

1.10. Dopunska literatura

Watson Gary (ur): Free Will (second edition), Oxford University Press, 2003.

Fisher John Martin i Ravizza Mark (ur): Perspectives on Moral Responsibility, Cornell University
Press, 1993.

Primorac Igor: Kazna, pravda i opc¢e dobro, Filozofska istraZivanja, 1995.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesnosti predmeta realizirat ¢e se putem evaluacija koje se provode
na razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Elvio Baccarini
Naziv kolegija Moralna psihologija
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija izborni
Godina 1-3 god. dipl. studija
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 15+0+15

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Citanjem temeljnih izvornih tekstova analizirati i vrednovati teorije i pozicije onih filozofa koji su se
kroz povijest filozofije bavili moralnom psihologijom. Analizirati, interpretirati te vrednovati izvorne
filozofske tekstove koji su posveceni moralnoj psihologiji.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Studenti ¢e nakon poloZenog kolegija Moralna psihologija biti u stanju razumjeti, analizirati i
usporedivati glavne filofoske pozicije o osnovnim problemima moralne motivacije. Isto tako, mo¢i ¢e
kriticki promisljati o tematiziranoj problematici. Studenti ¢e takoder biti upuéeni u relevantnu
literaturu iz ovog podrucja te ¢e na osnovi svojih afiniteta mo¢i samostalno produbljivati analizu i
kriticki stav o bliskoj tematici.

1.4. Sadrzaj kolegija

Opcenito se smatra da postoji bliska veza izmedu nasSih moralnih uvjerenja i samog moralnog
djelovanja. Osoba koja ima odredena moralna uvjerenja, ujedno je i motivirana djelovati u skladu s
tim uvjerenjima. No kako objasniti kada osoba ne djeluje u svjetlu onoga $to vjeruje da je moralno
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ispravno? MoZemo li toj osobi uopce pripisati iskrene moralne stavove? Kakva je veza izmedu
izricanja moralnog suda i motivacije da djelujemo u skladu s onim Sto taj sud propisuje? Odgovori na
ova, ali i mnoga druga sli¢na pitanja povlace za sobom znacajne probleme koji se danas nalaze u
ZariStu interesa metaetickih diskusija. U kolegiju Moralna psihologija poseban naglasak ¢e se staviti
upravo na problem moralne motivacije, Sto znaci da ¢e se detaljnije obradivati sljedece teme:

Internalizam/Eksternalizam

Prikazuje se internalisticka pozicija prema kojoj postoji nuZna veza izmedu iskrenog izricanja
moralnog suda i motivacije. Premda se ova pozicija Cesto veZe uz nekognitivisticka stajaliSta (Hare),
razmatraju se i neki poznati kognitivisticki pristupi (Smith, Korsgaard). Zastupnici eksternalizma,
suprotno internalistima, tvrde da je veza izmedu moralnih sudova i motivacije eksternalna i
kontingentna. Posebno se razmatra prijedlog naturalistickih moralnih realista (Brink).

Humeovska teorija motivacije

Pozicija koja se pripisuje Davidu Humeu. Analizira se utjecajna obrana ove teorije koju je pruzio
Michael Smith. Motivacija uvijek ukljucuje prisutnost vjerovanja i Zelja gdje su vjerovanja, za razliku
od Zelja, motivacijski inertna te imaju druk¢iji “direction of fit”. Prikazat e se i poznate kritike
Smithova modela (McDowell, Nagel). U sklopu ove teme takoder se podrobnije analizira shvaéanje
motivacije u kontekstu kantovske tradicije (Korsgaard).

Razlozi za moralno djelovanje

Ukazuje se na razliku izmedu normativnih (opravdavajucih) i motivirajuéih (objasnjavalackih)
razloga. U svjetlu ovoga, raspravlja se o tome jesu li razlozi za djelovanje zasnovani na psiholoskim
stanjima ili pak objektivnim ¢injenicama. Od relevantnijih autora posebno se analiziraju Williams,
Dancy i Smith. Takoder ¢e biti govora o danas vrlo utjecajnom partikularistickom stajalistu, s
posebnim osvrtom na holizam u teoriji razloga.

Moralna slabost

Razmatra se problem kada osoba ne djeluje u skladu sa svojom moralnom prosudbom te se sam

problem pazljivije analizira u sklopu Hareova preskriptivistickog stajalista. SmjeStajuéi ovo u Siri
kontekst, takoder se diskutira o problemu “slabosti volje” te o tome kako ovaj fenomen dovodi u

pitanje naSe razumijevanje intencionalnih postupaka.

Vrlina i motivacija
Motivacija se razmatra u sklopu aretaickog utemeljenja etike. Od relevantnijih autora koji su pisali o
ovoj temi posebno se razmatraju McDowell i Foot.

X predavanja X] samostalni zadaci
. . [X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Pohadanje nastave i aktivno sudjelovanje u raspravama i svim zadacima.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pracenja)
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Pohadanje « Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit x | Esej Istrazivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu vrednovat Ce se i ocjenjivati tijekom nastave i na
zavr$nom ispitu. Student tijekom nastave moZe ostvariti ukupno 70 bodova (ocjenjuju se aktivnosti
oznacene u tablici), dok na zavr$nom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina pradenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Naslov . B_rol Broj studenata
primjeraka

Brink, D., Moral Realism and the 0 20
Foundations of Ethics, Cambridge
University Press, Cambridge 1996
1.10. Dopunska literatura
1. Dancy, ]., Moral Reasons, Blackwell Publishers, Oxford 1993.
2. Davidson, D., “How is Weakness of the Will Possible?” u: Davidson, D., Essays on Actions &
Events, Clarendon Press, Oxford 1986.
3. Falk, W. D., “Ought’ and Motivation” u: Sellars, W. i Hospers, J. (ur.), Readings in Ethical
Theory, Appleton Century Crofts, New York 1952.
4, Foot, P., “Virtues and Vices” in: Carson, T. L. i Moser, P. K. (ed.), Morality and the Good Life”,
Oxford University Press, New York 1997.
5. Frankena, W. K., “Obligation and Motivation in Recent Moral Philosophy” u: Carson, T. L. i
Moser, P. K. (ur.), Morality and the Good Life”, Oxford University Press, New York 1997.
6. Hooker, B. i Little, M. (ur.), Moral Particularism, Oxford University Press, Oxford 2003.
7. McDowell, J., “Are Moral Requirements Hypothetical Imperatives?” in: McDowell, ]. Mind,
Value, and Reality, Harvard University Press, Cambridge 1988.
8. Nagel, T., The Possibility of Altruism, Princeton University Press, Oxford 1970, ch. L. i Il
9. Pettit, P., “Humeans, Anti-Humeans, and Motivation”, Mind 1987.
10. Williams, B., “Internal and external reasons”, in: Williams, B. Moral Luck, Cambridge

University Press, Cambridge 1985.

1.11. Nacini pracéenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Kvaliteta i izvedba programa prati se anonimnom anketom o kvaliteti organizacije nastave, sadrzaja
predmeta i odnosu nastavnika prema studentima. Ocjenjuju se koristi svih segmenata nastave - ciljevi,
sadrzaj, metode izvodenja nastave, jasno¢a nastavnikovog izlaganja. Redovito ée se pratiti i prisustvo
studenata nastavi i izraCunavati e se srednja ocjena predmeta nakon poloZenih usmenih ispita.
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OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Izv. prof. dr. sc. Marko Jurjako

Moralni razlozi

Naziv kolegija

Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija Izborni

Godina 2, 3.

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj je studentu pruziti sistematski uvid u pitanje odnosa etike i prakticnog razuma, najpoznatija
rjeSenja i teorije, te probleme na koje nailaze ta rjesenja.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Student ¢e moci:

. Razlikovati prakti¢ni od teorijskog uma, odnosno prakti¢ne od teorijskih razloga

. Objasniti razliku izmedu normativnih i motivacijskih razloga

. Objasniti razliku izmedu internalizma i eksternalizma u pogledu normativnih razloga i
internalizma i eksternalizma u pogledu moralne motivacije

. Definirati Hjumovsku teoriju motivacije

. Povezati i usporediti Hjumovsku teoriju motivacije s naturalistickim teorijama moralne
motivacije

. Razlikovati subjektivisticka i objektivisticka glediSta na odnos etike i prakticnog razuma

1.4. Sadrzaj kolegija

U kolegiju ¢e se razmatrati odnos izmedu etike i prakticnog razuma. Mnogi autori nastoje dokazati da
je moralno rasudivanje ustvari samo jedan oblik prakti¢nog rasudivanja buduéi da prakti¢nim
rasudivanjem utvrdujemo razloge za djelovanje odnosno, slicno kao i u podrucju etike, nastojimo
ustanoviti Sto trebamo ¢initi. Razmatraju¢i navedeni odnos, otvaraju se razlicita pitanja o kojima se
danas intenzivno raspravlja. U kolegiju ¢emo detaljnije analizirati sljedece probleme:

1. Prakti¢ni razum

(a) razlikovanje prakti¢nog i teoretskog rasudivanja (razlozi za djelovanje i razlozi za vjerovanje);
(b) norme prakti¢nog razuma (instrumentalizam, prudencijalnost, moralne norme kao norme
prakti¢nog razuma);

2. Razlozi

(a) odnos razloga i motiva (distinkcija izmedu normativnih i motivirajucih razloga);

(b) odnos razloga, Zelja i vrijednosti (pitanje ontoloskog statusa razloga, internalizam/eksternalizam
razloga, tzv. “buck-passing view” itd.);

3. Motivacija

(a) teorije motivacije (Humeovska teorija motivacije, moguénost kognitivne motivacije);
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(b) moralna motivacija (primjena razliCitih teorija motivacije na podrucje etike:
internalizam/eksternalizam motivacije, Kantovsko shvacanje motivacije)

X predavanja X] samostalni zadaci
1.5. Vrste izvodenja nastave E ‘s];a;ril;)nearl i radionice E {ggét;ig?ilj]a 1 mreza
(staviti X) [] obrazovanje na daljinu X] mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo __konzultacije

1.6. Obveze studenata

0d studenata se ocekuje redovno pohadanje nastave i izvrSavanje zadanih obveza, a u slu¢aju vec¢eg
izostanka studenti ¢e pisati dodatni seminarski rad koji trebaju predati zajedno s obveznim.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej X [strazivanje

Projekt Kont-inuirana ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave. Ishodi ucenja ¢e se
vrednovati kroz kontinuiranu provjeru znanja (tijekom nastave) i zavrSnim pisanim ispitom i/ili
pisanjem eseja (umjesto zavrsnog ispita).

Detaljna razrada nacina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov o
primjeraka

Broj studenata

Foot, P. 2002. Morality as a System of
Hypothetical Imperatives. U P. Foot,
ur.,, Virtues and Vices, Oxford:
Clarendon Press, str. 157-173.

Hume, D. 1985. [1739-1740]. A
Treatise of Human Nature, London
and New York: Penguin, [Potrebno je
procitati odredene dijelove 3.
knjige.]

McNaughton, D. 2010. Moralni
pogled: uvod u etiku, Zagreb:
Hrvatski studiji, poglavlje 7, str. 105-
114.

Millgram, E. 2005. Was Hume a
Humean. U Ethics done right:
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practical reasoning as a foundation
for moral theory, E. Millgram (ur.).
Cambridge: Cambridge University
Press, str. 198-217.

Korsgaard, C. 1996. Skepticism
about
Korsgaard, Creating the kingdom of
ends,
University Press, str. 311-334.

practical reason. U C.

Cambridge: Cambridge

Roskies, A. L. 2003. Are ethical

judgments intrinsically
motivational? Lessons from acquired
sociopathy. Philosophical

Psychology, 16: 51-66.

Smith, M. 1994. The moral problem.
Oxford: Basil Blackwell. (4. poglavlje,
The Humean Theory of Motivation,
pretiskano iz Mind 1987)

Street, S. 2006. A Darwinian dilemma
realist theories of value.
Philosophical Studies, 127, str. 109-

for

166.

Williams, B. 1981. Internal and
external reasons. U B. Williams,
Moral
University Press, str. 101-113.

Luck. London: Cambridge

1.10. Dopunska literatura

Alvarez, M. 2010. Kinds of Reasons: An Essay in the Philosophy of Action. Oxford: Oxford
University Press.

Arkonovich, S. 2013. Varieties of reasons/motives internalism. Philosophy Compass, 8/3, str.
210-219.

Asarnow, S. 2017. The reasoning view and defeasible practical reasoning, Philosophy and
Phenomenological Research, 95, str. 614-636.

Asarnow, S. 2016. Rational internalism. Ethics, 127, str. 147-178.

Bracanovi¢, T. 2007. Evolucijska teorija i priroda morala. Zagreb: SveuciliSte u Zagrebu
Hrvatski studiji.

Broome, J. 2000. Normative requirements. U ]. Dancy (ur.), Normativity, Blackwell, Oxford,
str.78-99.

Casebeer, W. 2003. Natural ethical facts: evolution, connectionism, and moral cognition.
Cambridge, MA: MIT Press.

Colombo, M. 2017. Social Motivation in Computational Neuroscience: Or If Brains Are
Prediction Machines, Then the Humean Theory of Motivation Is False. U Routledge
Handbook of Philosophy of the Social Mind, ]. Kiverstein (ur). London i New York: Routldege.
Copp, D. 1995. Morality, normativity, and society. New York: Oxford University Press.

Copp, D. 2009. Toward a pluralist and teleological theory of normativity. No{is-Supplement:
Philosophical Issues, 19, 21-37.
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Cullity, G., i B. Gaut (ur.). 1997. Ethics and Practical Reason. Oxford: Oxford University Press.
Dancy, J. 2000. Practical reality. New York: Oxford University Press.

Davidson, D. 2001. Essays on Actions and Events. Clarendon: Oxford University Press.
Decety, ]. i Wheatley, T. (ur.). 2015. The moral brain. Cambridge, MA.: The MIT Press.

Deem, J. M. 2016. Dehorning the Darwinian dilemma for normative realism. Biology and
Philosophy, 31, str. 727-746.

Dretske, Fred. 1989. ‘Reasons and Causes’. Philosophical Perspectives 3, str. 1-15.

Enoch, D. 2014. Why I am an Objectivist about Ethics (And Why You Are, Too). U The Ethical
Life: Fundamental Readings in Ethics and Moral Problems, R. Shafer Landau (ur.). New York:
Oxford University Press, str. 192-205.

Harms, William F. 2000. Adaptation and Moral Realism. Biology and Philosophy 15, str. 699-
712.

Hubin, D. 2007. Sto je posebno u Hjumovstvu? Novi Kamov, 25, str. 31-44.

Joyce, R. 2006. The evolution of morality. Cambridge, MA: MIT Press.

Joyce, R. 2013. The evolutionary debunking of morality. U ]. Feinberg, & R. Shafer-Landau
(ur.), Reason and responsibility: readings in some basic problems of philosophy. Boston:
Wadsworth Cenage Learning, str. 527-534.

Korsgaard, C. 2003. The sources of normativity, New York: Cambridge University Press.
Korsgaard, C. 2011. The activity of reason”. U Reasons and recognition: essays on the
philosophy of T. M. Scanlon. R. Jay Wallace , Rahul Kumar i Samuel Freeman (ur.), Oxford:
Oxford University Press, str. 3-22.

Lazovi¢, Z. 1988. Razlozi, uzroci i motivi (Hjum i Kant). Beograd: Filozofsko drustvo Srbije.
Markovits, J. 2011. Why Be An Internalist About Reasons? U Oxford studies in metaethics,
vol. 6 (Russ Shafer-Landau, ur.), Oxford: Oxford University Press, str. 255-279.

Markovits, J. 2014. Moral reason. Oxford: Oxford University Press.

McPherson, T. i D. Plunkett (ur.). 2017. The Routledge Handbook of Metaethics. Routledge
Parfit, D., 2011. On what matters, Vol. 1 i 2, Oxford: Oxford University Press.

Polzler, T. 2018. Moral Reality and the Empirical Sciences. New York: Routledge.

Scanlon, T. 1998. What we owe to each other. Cambridge: Harward University Press.
Schroeder, T. 2004. Three Faces of Desire. Oxford: Oxford University Press.

Schroeder, M. A. 2007. Slaves of the Passions. Oxford: Oxford University Press

Schroeder, T., Roskies A.L, and S. Nichols. 2010. Moral motivation. U The Moral Psychology
Handbook, Doris, ]. and S. Stich (ur.) Oxford University Press.

Searle, J. 2001. Rationality in action. Cambridge, MA.: MIT Press.

Smith, M. 1994. The moral problem. Oxford: Basil Blackwell.

Smith, M. 2007. The externalist challenge. U R. Shafer-Landau i T. Cuneo (ur.), Foundations
of ethics: an anthology, Blackwell, str. 231-239.

Sinhababu, N. 2013. The desire-belief account of intention explains everything, Nofs, 47, str.
680-696.

Sinnott-Armstrong, W. 2014. Do Psychopaths Refute Internalism? U Being Amoral:
Psychopathy and Moral Incapacity, T. Schramme (ur.), 187-207. Cambridge, Mass.: The MIT
Press

Star, D. (ur). 2018. The Oxford Handbook of Reasons and Normativity. Oxford: Oxford
University Press.

Strandberg, C. 2017. A puzzle about reasons and rationality. Journal of Ethics, 21, str. 63-88.
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e SuSnik, M. 2009. Internalizam razloga: dvije interpretacije. Filozofska istraZivanja, 29, str.

349-363.

¢ Su$nik, M. 2012. Hjumovska teorija motivacije: u obranu dogme. Prolegomena, 11 str. 83-
105.

e Vavova, K. 2015. Evolutionary debunking of moral realism. Philosophy Compass, 10, 104-
116.

e Wallace, R.]. 2006. Normativity and the Will. Oxford: Clarendon Press. Odabrana poglavlja.

1.11. Nacini pracéenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Kontinuirano prac¢enje napredovanja studenata od strane nastavnika i upitni¢ka evaluacija izvodenja
nastave i programa kolegija od strane studenata.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Elvio Baccarini
Naziv kolegija Moralno rasudivanje
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija izborni

1-3 god. dipl. studija

Godina
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P4+V+S) 154+0+15

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Citanjem temeljnih izvornih tekstova analizirati i vrednovati teorije i pozicije onih filozofa koji su se
kroz povijest filozofije bavili moralnim rasudivanjem. Analizirati, interpretirati te vrednovati izvorne
filozofske tekstove koji su posveceni metodologiji moralnog rasudivanja.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon polozZenog ispita studenti ¢e moci:
- interpretirati, analizirati i usporedivati vodece suvremene pozicije u teorijskim pitanjima
koji su vezani uz moral;
- interpretirati, analizirati i usporedivati vodece suvremene pozicije u suvremenim
raspravama iz analize moralnog govora (rasprava izmedu kognitivizma i razli¢itih oblika ne-
kognitivizma), moralne spoznaje (primjene koherentistickog, fundacionalistickog i
kontekstualistickog prijedloga na podrucju moralne spoznaje) i (ne)postojanja moralnih
objektivnih ¢injenica (intuicionizam, naturalizam, skepticizam, konstruktivizam,
relativizam); - da studenti raspolazu naprednim spoznajama iz moralne epistemologije, te
da budu u stanju primjeniti njezine metode u konkretnim slu¢ajevima moralne rasprave;
- razvijati barem pocetne sposobnosti povezivanja u cilju stvaranja dosljednog sustava
misljenja, u odnosu na njihove stavove u aspektima normativne etike, kao i u preklapaju¢im
sadrzajima korelativnih programa
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1.4. Sadrzaj kolegija

- Padjela izmedu kognitivisti¢kih i ne-kognitivistickih pozicija
Semanticka analiza moralnog govora, na temelju klasika kognitivisti¢kih i ne-kognitivisti¢kih pozicija,
ali u obradi suvremenijih autora.

- Intuicionizam
Suvremene interpretacije intuicionizma koje revitaliziraju ovu poziciju, kod autora s posebnim
osvrtom na R. Audia, J. Dancya.

- Emotivizam

Pretpostavlja se spoznaja klasicnog emotivizma iz prvih desetlje¢a stolje¢a (Ayer, Stevenson), a
rasprava (e se ticati suvremenijih prijedloga (npr. A. Gibbard), uz distinkciju emotivizma kao
semanticke teorije i emotivizma kao spoznajne teorije (npr.J. D'Arms i D. Jacobson).

- Preskriptivizam

Kriticki ¢e se razmatrati prijedlog R.M. Harea, kao paradigmatskog autora za unizervalisticku i
antikognitivisti¢ku poziciju u etici, prije svega s obzirom na suvremene i aktualne kritike negiranja
univerzalizma kao pristupa modelu moralnog rasudivanja, te kritika moguénosti nudenja radikalne
antikognitivisti¢ke pozicije.

- Analogija sa sekundarnim svojstvima

Razmatrat e se prijedlog koji uspostavlja analogiju izmedu moralnih svojstava i sekundarnih
svojstava u sklopu naturalistickog i u sklopu normativistickog prijedloga. Glavni autori koji ¢e se
razmatrati su D. Lewis, B. Brower, M. Johnston, ]. McDowell i D. Wiggins

- Naturalizam

Prikazat ¢e se naturalisticke kritike moralnog realizma (Harman, Mackie, Timmons) i naturalisticke
obrane moralnog realizma (u redukcionistickom i u neredukcionistickom obliku). Obraditi ¢e se i
tematike iz suvremenog neo-aristotelovskog naturalizma. Ponudit ¢e se i rasprava o analogiji izmedu
epistemolosSkog naturalizma i moralnog naturalizma.

- Kantovski prijedlozi

Radi se o suvremenim prijedlozima koji naglasavaju vaznost racionalnog rasudivanja u podrucju
morala, kao i internalistickog pristupa motivaciji. Naglasak je na suvremenom razvoju kantovskih
modela, u smjerovima jakog deduktivisti¢kog programa, odnosno konstruktivistickog programa.

- Fundacionalizam, koherentizam, kontekstualizam

Prikazat ¢e se klasi¢ne epistemoloske metode s njihovom primjenom u podrucju morala, prije svega
Audiev fundacionalizam, te Danielsov i DePaulov koherentizam. Nakon prikaza teskoc¢a primjena
ovih metoda, prikazati ¢e se kontekstualisticki prijedlog, koji se pojavljuje i kao alternativa i kao
nadopuna ovim metodama.

X predavanja X samostalni zadaci
. . [X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[] terenska nastava [ ] ostalo
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1.6. Obveze studenata

Pohadanje nastave i aktivno sudjelovanje u raspravama i svim zadacima.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit x | Esej [straZivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrsnom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu vrednovat Ce se i ocjenjivati tijekom nastave i na
zavrSnom ispitu. Student tijekom nastave moZe ostvariti ukupno 70 bodova (ocjenjuju se aktivnosti
oznacene u tablici), dok na zavr§nom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina pradenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj
Naslov . ) Broj studenata
primjeraka
E. Baccarini, Moralna spoznaja, Rijeka, 5 20
ICR, 2007

1.10. Dopunska literatura

R. Audi, Practical Reasoning and Ethical Decision, London, Routledge, 2006.

J. Dancy, Ethics without Principles, Oxford, Oxford University Press, 2004.

J. Dreier, Contemporary Debates in Moral Theory, Oxford, Blackwell, 2006.

S. McKeever i M. Ridge, Principled Ethics. Generalism as a Regulative Ideal, Oxford, Oxford

University Press, 2006.

5. B.Hooker, Ideal Code, Real World. A Rule-Consequentialist Theory of Morality, Oxford,
Clarendon Press, 2000.

6. Sinnott-Armstrong, W., Timmons, M. (ur.), Moral Knowledge? New Readings in Moral

Epistemology, Oxford, Oxford University Press 1996.

B W=

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Kvaliteta i izvedba programa prati se anonimnom anketom o kvaliteti organizacije nastave, sadrzaja
predmeta i odnosu nastavnika prema studentima. Ocjenjuju se koristi svih segmenata nastave - ciljevi,
sadrzaj, metode izvodenja nastave, jasno¢a nastavnikovog izlaganja. Redovito ée se pratiti i prisustvo
studenata nastavi i izraCunavati e se srednja ocjena predmeta nakon poloZenih usmenih ispita.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija [zv. prof. dr. sc. Iris Vidmar Jovanovié¢
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Narativ, um i svijet

Naziv kolegija

Studijski program Preddiplomski studij filozofije (i c segment)

Status kolegija Izborni

Godina 1,23

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj je predmeta upoznati studente sa suvremenim raspravama o ulozi i funkciji narativa u domeni
znanosti i umjetnosti, ali i u promisljanju o vlastitom identitetu i Zivotu, primarno kroz analizu i
kriticko iScitavanje suvremenih autora koji se bave teorijama narativa. Poseban je naglasak na analizi
samog pojma narativa, kojeg se analizira s nekoliko razli¢itih aspekata: ontoloskog (kako narativi
postoje i koji su uvjeti narativa), epistemoloskog (istinosni status narativa obzirom na referencu,
pouzdanost naratora i sli¢no), estetskog (estetska i umjetni¢ka svojstva narativa), stajalista teorije
uma (mehanizmi naracije, razumijevanja narativnoga toka). Teorijski aspekti rasprave o narativu u
drugom dijelu kolegija primjenjuju se na analizu uloge koju narativ ima u promisljanju iz tzv.
perspektive prvoga lica,kada pojedinac promislja o sebi i svojem identitetu, o svojoj proslosti i
budu¢nosti. Ponudenim se sadrzajem nastoji studentima omoguditi da proSire svoje poimanje
vlastitog jastva i nac¢ina na koji o njemu razmisljaju. Obzirom da je sam pojam narativa relevantan ne
samo u ontologiji i raspravama o identitetu nego i u suvremenim raspravama iz podrucja umjetnosti i
znanosti, dio kolegija biti ¢e posvecen raspravi o narativnoj umjetnosti, s posebnim naglaskom na
pojam naratora i njegove razli¢ite instancijacije, te na pitanje narativne konstrukcije i interpretacije
znanstvenih teorija. Cilj je osposobiti studente za samostalno kriticko promisljanje, kao i razvijanje
vjeStina Citanja, analiziranja i pisanja filozofskih tekstova.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da nakon odslusanog i poloZenog ispita studenti mogu:

(i) analizirati razvoj suvremenih teorija o narativu, polemizirati i kriticki raspravljati o osnovnim
pojmovima i stajaliStima;

(ii) analizirati i usporediti te kriticki promotriti slicnosti i razlike izmedu suvremenih autora i
njihovih teorija;

(iii) ukazati na utjecaj klasi¢nih filozofa (Hume, Locke) na suvremene teorije o identitetu i nac¢inu na
koji se o njemu razmislja;

(iv) ukazati na ulogu narativa u znanstvenim teorijama i objasnjenjima;

(v) ukazati na specifi¢nosti narativa u umjetnickim vrstama poput knjizevnosti, filma i kazalista;
(vi) kriticki iSc¢itati, interpretirati i analizirati filozofski tekst;

(vii) sazeto i jasno izraziti vlastito stajaliSte, potkrijepljeno argumentima

1.4. Sadrzaj kolegija




unifri

Centralni je problem koncept narativa i uvodni se dio predmeta temelji na njegovoj analizi. Drugi dio
predmeta posvecen je istrazivanju uloge narativa u slici koju gradimo o sebi, svojem identitetu i
svojem Zivotu.

Temeljno polaziSte u predmetu jest pitanje o narativnoj osnovi identiteta i pitanje kako promisljamo
o sebi, svojem Zivotu, prosSlosti i buduénosti konstruiraju¢i narativ. Centralni je problem koncept
narativa i uvodni se dio predmeta temelji na njegovoj analizi. Drugi dio predmeta posvecen je
istraZivanju uloge narativa u slici koju gradimo o sebi, svojem identitetu i svojem Zivotu.

Predmet ¢e se temeljiti na sljede¢im tematskim blokovima:

1. Koncept narativa: narativ kao niz kauzalno povezanih dogadaja, narativ kao komunikacija, naracija
jezikom i naracija slikama, evolucijska osnova narativa, javni i privatni narativi, internalna i
eksternalana perspektiva narativa

2. Narativna osnova iskustva: kako objasnjavamo iskustvo i povezujemo dogadaje u jedinstvenu pric¢u
0 nama i naSem Zivotu, pricanje prica kao jedan od osnovnih mehanizama suocavanja sa svijetom;
narativ i emocionalna iskustva, narativ i karakter

3. Narativi o proSlosti: uloga i pouzdanost memorije u objasnjavanju toga tko smo, identitet kroz
vrijeme, Locke o vaZznosti memorije, pogled 'unatrag' i emocionalne reakcije na prosla djelovanja

4. Narativi o buduénosti: planiranje i zamisljanje sebe u budu¢im okolnostima, sposobnost zamisljanja
kao protivno sposobnosti prisjecanja,

5. Epistemoloski izazovi narativa: istinitost narativa ‘o sebi’, moguénost objektivnog stajaliSta, narativ
kao subjektivna procjena situacije

6. Stil i perspektiva narativa: ironija, samo-ironija, sarkazam

7. Uloga narativa u znanosti i znanstvenom objaSnjenju, lije¢ni¢kim praksama i medicini

8. Narativna umjetnost: narator kao konstrukt

9. Skepticizam po pitanju narativa: odbacivanje ideje o narativnom ustroju identiteta, skepticizam po
pitanju karaktera

X predavanja DX samostalni zadaci
. . [] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave H viezbe H laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Ocekuje se da studenti dolaze na nastavu pripremljeni, na nacin da su procitali relevantnu literaturu
i da su spremni kriticki o njoj raspravljati.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej IstraZivanje
. Kontinuirana .
Projekt . . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu.
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Vrednovanje tijekom nastave odrZava se u semestru putem kolokvija i aktivnosti na nastavi. Na
zavrSnom ispitu studenti piSu pismeni ispit.

Vrednovanje tijekom nastave odrzava se tokom semestra putem kolokvija i putem aktivnosti na
nastavi.

Studenti su duZni prisustvovati na nastavi, redovito Citati relevantnu literaturu i aktivno sudjelovati u
diskusijama, za Sto je predviden 1 ocjenski bod. Provjera znanja vrsit ¢e se temeljem kolokvija i na
zavrSnom ispitu, za Sto su predvidena 2 ocjenska boda.

Detaljna razrada nacina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Naslov ) B?O] Broj studenata
primjeraka
Currie, Greg (2010), Narratives and Literatura je
Narrators, a Philosophy of Stories, dostupna u e-
OUP izdanju
Goldie, Peter (2012), The Mess Literatura je
Inside, Narrative, Emotion and the dostupna u e-
Mind, OUP izdanju
Goldie, Peter (2004), On Literatura je
Personality, Routledge dostupna u e-
izdanju
Lamarque, Peter (2014), The Literatura je
Opacity of Narrative, UOP dostupna u e-
izdanju

1.10. Dopunska literatura

Currie Greg (1995), “Unreliability refigured”, Journal of Aesthetics and Art Criticism, 53, pp.19-29
Currie Greg, (2010), ,Narration, Imagination and Point of View" in Hagberg and Jost, A Companion to
the Philosophy of Literature, OUP

Dodd Julian, ur. (2016), Art Mind, and Narrative. Themes from the Work of Peter Goldie; OUP
Hagberg Garry (2010), “Self-defining Reading: literature and the constitution of personhood”, u
Hagberg G. i Jost, A Companion to the Philosophy of Literature, OUP

Hutto Daniel, ur. (2007), Narrative and Understanding Persons, CUP

Hogan Patrick Colm, (2003), The Mind and Its Stories, Narrative Universals and Human Emotion,
Cambridge UP

Nash Christopher (1990), Narrative in Culture, Routledge

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Samoevaluacija koju provodi nastavnik; praéenje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva;
evaluacija koju provodi Odsjek i evaluacija na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Izv. prof. dr. sc. Marko Jurjako

Naziv kolegija Naturalizam i etika
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Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija Izborni

Godina 1,2,3

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj kolegija je upoznati studente sa suvremenim naturalistickim pristupima u etici te posljedicama
koje prihvacanje naturalisticke slike svijeta moZe imati za naSe zdravorazumsko poimanje etickih
svojstava i Cinjenica. Cilj je omoguciti studentima da poveZu i integriraju znanstvene teorije i spoznaje
o evoluciji morala te psiholoSke i neuroznanstvene aspekte moralnog misljenja te kriticki evaluiraju
ontoloske i epistemoloske pretpostavke razlicitih etickih teorija.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Studenti ¢e modi:

« opisati osnovne teorije i spoznaje iz evolucije, psihologije i neuroznanosti morala

« objasniti pojam ,naturalisti¢ka pogreska“

« razlikovati metodoloski od ontoloskog naturalizma

« razlikovati razlicite verzije naturalizma u etici (neoaristotelijanizam, Cornell realizam, moralni
funkcionalizam, itd.)

 navesti neke argumente za i protiv reduktivnog i nereduktivnog naturalizma

« objasniti $to su ,,debunking” argumenti

1.4. Sadrzaj kolegija

U novije doba svjedo¢imo izrazitom razvoju interdisciplinarnog proucavanja etike. Najvise je izraZen
porast interesa za naturalisticke temelje morala. Ono Sto ujedinjava te pristupe je njihova empirijska
baza u kojoj se podaci iz eksperimentalne psihologije, neuroznanosti, primatologije i antropologije
koriste kako bi opisali i objasnili ljudske moralne intuicije i vjerovanja. Isto tako, zajednicki element
pruza i evolucijska teorija. Koriste se evolucijski principi kako bi se predvidjelo i objasnilo zasto ljudi
slijede odredene norme i posjeduju moralna vjerovanja. U okviru ovog kolegija razmatramo koje su
moguce posljedice empirijskih teorija o porijeklu i psihologiji moralnih vjerovanja, sudova i motivacije
na epistemologiju i ontoloski status moralnih ¢injenica.

Sadrzaj kolegija je podijeljen u dva dijela. U prvom se daje pregled suvremenih naturalistickih
spoznaja o porijeklu ljudskog morala i strukturi moralne psihologije. Zatim se razmatraju gledista iz
normativne etike koja se oslanjaju na te spoznaje kako bi izvukle neke normativne zakljucke. Tu se
najcesce govori o tzv. evolucijskoj etici. Raspravlja se da li pobornici evolucijske etike ¢ine
naturalisticku pogresku kada izvla¢e normativne iz deskriptivnih €injenica. U drugom dijelu, prelazi
se na razmatranje implikacija koje naturalisticki pristupi etici imaju na metaeticke teorije. Ovdje se
najvise bavimo tzv. 'debunking’ argumentima protiv moralnog realizma. Prema moralnom realizmu
moralna svojstva postoje objektivno te se ¢esto smatra da su moralne ¢injenice neovisne o moralnim
djelatnicima. 'Debunking’ argumenti nastoje pokazati da neki aspekti moralnog realizma ne mogu biti
istiniti s obzirom na naturalisti¢ku sliku svijeta. Postoje barem tri vrste ovih argumenata. Jedna vrsta
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nastoji pokazati da su svi moralni sudovi neistiniti (teorija pogreske). Druga nastoji pokazati da su svi
moralni sudovi neistiniti ako pretpostavimo robusni moralni realizam. Tre¢a nastoji pokazati da
moralni sudovi nisu epistemicki opravdani (moralni skepticizam). U ovom dijelu se daje najznacajnijih
'debunking' argumenta te odgovora na njih.

Struktura kolegija:

1. Znanost o moralu

- Priroda morala

- Evolucijski aspekti morala

- Psiholoski aspekti morala

- Moralne emocije i moralno osjetilo

2. Evolucijska etika

- Deskriptivna evolucijska etika

- Evolucijsko opravdanje morala

- Naturalisticka pogreska

3. Suvremeni naturalizam

- Moralna i nemoralna svojstva

- A posteriori i a priori identitet

- Objasnjenje i moralne ¢injenice

- Neoaristotelijanski naturalizam

- Cornell naturalizam

- Moralni funkcionalizam

- Ekspresivizam

4. 'Debunking' argumenti

- 'debunking' argumenti u normativnoj etici

- 'debunking' argumenti u metaetici

- Teorija pogreske

- Protiv robusnog moralnog realizma

- Moralni skepticizam

X predavanja DX samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave H viezbe H laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X] mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo konzultacije_

1.6. Obveze studenata

0d studenata se ocekuje redovno pohadanje nastave i izvrSavanje zadanih obveza, a u slucaju veceg
izostanka studenti ¢e pisati dodatni seminarski rad koji trebaju predati zajedno s obveznim.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej X IstraZivanje
. Kontinuirana .
Projekt . . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio
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1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave. Ishodi ucenja ¢e se
vrednovati kroz kontinuiranu provjeru znanja (tijekom nastave) i zavrSnim pisanim ispitom i/ili
pisanjem eseja (umjesto zavrSnog ispita).

Detaljna razrada nacina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

primjeraka Broj studenata

Naslov

Bracanovi¢, T. 2007. Evolucijska
teorija i priroda morala, Zagreb:
SveuciliSte u Zagrebu Hrvatski
studiji.

Copp, D. 2009. Toward a pluralist
and  teleological  theory  of
normativity, Nofis-Supplement:
Philosophical Issues, 19, 21-37.

Enoch, D. 2010. The epistemological
challenge to metanormative realism:
how best to understand it, and how
to cope with it. Philosophical studies,
148, 413-438.

Frankena, W. 1939. The naturalistic
fallacy. Mind, 48, 464-477.

Greene, ].D. 2003. From neural ‘is’ to
moral ‘ought’: what are the moral
implications of neuroscientific moral
psychology? Nature Neuroscience
Reviews, 4: 847-50.

Haidt, ]. 2007. The new synthesis in
moral psychology. Science, 316, 998-
1002.

Harman, G. 1986. Moral explanations
of natural facts: can moral claims be
tested against reality? Southern
Journal of Philosophy, 24, 57-68.

Joyce, R. 2006. The evolution of
morality, Cambridge. MA: MIT Press.

Joyce, R. 2013. The evolutionary
debunking of morality. u J. Feinberg,
& R. Shafer-Landau (ur.), Reason and
responsibility: readings in some
basic problems of philosophy.
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Boston: Wadsworth Cenage
Learning, str. 527-534.

Railton, P. 1986. Moral realism,
Philosophical Review, 95, 163-207.

Sterelny, K. i Fraser, B. 2017.
Evolution and moral realism. British
Journal for the Philosophy of Science.
68,981-1006.

Street, S. 2006. A Darwinian dilemma
for realist theories of value.

Philosophical Studies, 127, 109-66.

1.10. Dopunska literatura

Aristotel. 1998. Nikomahova etika. Zagreb: Globus - Liber.

Behrends, ]. 2013. Meta-normative realism, evolution and our reasons to survive. Pacific
Philosophical Quarterly, 94, 486-502.

Blackburn, S. 1984. Spreading the word. Oxford: Clarendon Press.

Blackburn, S. 1998. Ruling passions: a theory of practical reasoning. Oxford: Clarendon Press.
Braddock, M. 2016. Evolutionary debunking: can moral realists explain the reliability of our
moral judgments. Philosophical Psychology, 29, 844-856.

Boyd, R. 1988. How to be a moral realist. U Sayre-McCord, Geoffrey, (ur.), Essays on moral
realism. Ithaca: Cornell University Press, str. 187-228.

Brink, D. 1989. Moral realism and the foundations of ethics. Cambridge: Cambridge
University Press.

Brosnan, K. 2011. Do the evolutionary origins of our moral beliefs undermine moral
knowledge? Biology and Philosophy, 51-64.

Casebeer, W. 2003. Natural ethical facts: evolution, connectionism, and moral cognition.
Cambridge, MA: MIT Press.

Copp, D. 1995. Morality, normativity, and society. New York: Oxford University Press.
Decety, ].i Wheatley, T. (ur.). 2015. The moral brain. Cambridge, MA.: The MIT Press.

Deem, J. M. 2016. Dehorning the Darwinian dilemma for normative realism. Biology and
Philosophy, 31, 727-746.

Enoch, D. 2011. Taking morality seriously: a defense of robust realism. Oxford: Oxford
University Press.

FitzPatrick, W. J. 2000. Teleology and the norms of nature. New York: Garland.

Foot, P. 2001. Natural goodness. Oxford: Oxford University Press.

Gibbard, A. 1990. Wise choices, apt feelings. Cambridge, MA: Harvard University Press.
Gould, S.]. i Lewontin, R. C. 1979. The spandrels of San Marco and the Panglossian paradigm:
a critique of the adaptationist programme. Proceedings of the Royal Society: Biological
Sciences, 205: 581-98.

Greene, J. D. 2008. The secret joke of Kant's soul. U W. Sinnott-Armstrong (ur.), Moral
psychology, Vol. 3, str. 35-80.

Griffiths, P.1]. Wilkins, 2010. When do evolutionary explanations of belief debunk belief? U P.
Sloan (ur), Darwin in the 21st century: nature, humanity and God, Notre Dame, IN: Notre
Dame University Press.

Haidt, ]. 2001. The emotional dog and its rational tail: a social intuitionist approach to moral
judgment. Psychological Review, 108: 814-34.
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Harms, W. 2004. Information and meaning in evolutionary processes. Cambridge: Cambridge
University Press.

Harms, W. i Skyrms, B. 2008. Evolution of moral norms. U M. Ruse (ur.), The Oxford
Handbook of Philosophy of Biology, Oxford: Oxford University Press, str. 434-450.

Hauser, M. D., Young, L., i Cushman, F. 2008. Reviving Rawls’s linguistic analogy: operative
principles and the causal structure of moral actions. U W. Sinnott-Armstrong (ur.), Moral
psychology: the cognitive science of morality: intuition and diversity. Cambridge, Mass: A
Bradford book, The MIT Press, Vol. I, str. 107-143.

Horgan, T. i Timmons, M. 1991. New wave moral realism meets moral twin earth. Journal of
Philosophical Research, 16, 447-465.

Jackson, F. 2010. Od metafizike do etike: obrana konceptualne analize. Zagreb: KruZak.
Joyce, R. 2013. Irrealism and the genealogy of morals. Ratio, 26, 351-72.

Kahane, G. 2011. Evolutionary debunking arguments. Nofis, 45, 103-125.

Katz, L. D. (ur.). 2000. Evolutionary origins of morality: cross disciplinary perspectives.
Exeter: Imprint Academic.

Krebs, D. L. 2011. The origins of morality: an evolutionary account. New York: Oxford
University Press.

Kitcher, P. 1985. Vaulting ambition. Cambridge, MA: MIT Press.

Kitcher, P. 1993. The evolution of human altruism. Journal of Philosophy, 90, 497-516.
Kitcher, P. 2006a. Biology and ethics. U D. Copp (ur.), The oxford handbook of ethical theory.
Oxford: Oxford University Press, str. 163-85.

Kitcher, P. 2006b. Between fragile altruism and morality: evolution and the emergence of
normative guidance. U G. Boniolo i G. De Anna (ur.), Evolutionary ethics and contemporary
biology, str. 159-77.

Kitcher, P.. 2006c. Ethics and evolution: how to get here from there. U F. de Waal, Primates
and Philosophers, str. 120-139.

Kitcher, P. 2011. The ethical project. Cambridge, MA: Harvard University Press.

Knobe, ]. i Leiter, B. 2007. The case for Nietzschean moral psychology. U Nietzsche and
Morality, B. Leiter i N. Sinhababu (ur.). Oxford: Oxford University Press.

Machery, E. i Mallon, R. 2010. Evolution of morality.U ]. Doris (ur.), The moral psychology
handbook. Oxford: Oxford University Press.

Mackie, J. L. 1977. Ethics: inventing right and wrong. Harmondsworth: Penguin.

McDowell, J. 1979. Virtue and reason. The Monist, 62: 331-350.

McDowell, J. 1998. Two sorts of naturalism. U J. Mcdowell, Mind, Value, and Reality,
Cambridge, Mass.: Harvard University Press.

McNaughton, D. 1988/2010. Moralni pogled: uvod u etiku. Zagreb: SveuciliSte u Zagrebu -
Hrvatski studiji. Preveo Tomislav Bracanovic.

Mikhail, J. 2011. Elements of moral cognition: Rawls' linguistic analogy and the cognitive
science of moral and legal judgment. Cambridge: Cambridge University Press.

Mogensen, A. L. 2015. Evolutionary debunking arguments and the proximate /ultimate
distinction. Analysis 75, 196-203.

Moore, G. E. 2009. Principia ethica. Zagreb: KruZak.

Nagel, T. 2012. Mind and Cosmos: why the materialist neo-Darwinian conception of nature is
almost certainly false. New York: Oxford University Press.

Nichols, S. 2004. Sentimental rules: on the natural foundations of moral judgment. Oxford:
Oxford University Press.
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Parfit, D. 2011. On what matters. Vol. 2. Oxford: Oxford University Press.

Railton, P. 1989. Naturalism and prescriptivity. Social Philosophy and Policy, 95, 51-174.
Rosenberg, A. 2011. The atheist's guide to reality: enjoying life without illusions. New York
and London: W. W. Norton & Company.

Ruse, M. 1988. Evolutionary ethics: healthy prospect or last infirmity? Canadian Journal of
Philosophy (Supp.), 14, 27-73.

Ruse, M. 2006. Is Darwinian metaethics possible (and if it is, is it well taken)? U G. Boniolo i G.
De Anna (ur.), Evolutionary ethics and contemporary biology. Cambridge: Cambridge
University Press, str. 13-26.

Schafer, K. 2010. Evolution and normative skepticism. Australasian Journal of Philosophy, 88,
471-88.

Shafer-Landau, R. 2012. Evolutionary debunking, moral realism and moral knowledge.
Journal of Ethics and Social Philosophy, 7, 1-37.

Sesardi¢, N. 1995. Recent work on human altruism and evolution. Ethics, 106, 328-357.
Sinnott-Armstrong, W. 2005. Moral intuitionism meets empirical psychology. U T. Horgan, i
M. Timmons (ur.), Metaethics after Moore, Oxford: Oxford University Press, str. 339-66.
Sinnott-Armstrong, (ur.). 2008. Moral psychology, Vol. 1, The evolution of morality:
adaptations and innateness. Cambridge, MA: MIT Press.

Sinnott-Armstrong, (ur.). 2008. Moral psychology, Vol. 2, The cognitive science of morality:
intuition and diversity. Cambridge, MA: MIT Press.

Sinnott-Armstrong, (ur.). 2008. Moral psychology, Vol. 3, The neuroscience of morality:
emotion, brain disorders, and development. Cambridge, MA: MIT Press.

Skarsaune, O. K. 2011. Darwin and moral realism: survival of the iffiest. Philosophical Studies,
152, 229-243.

Sober, E. (ur.). 1994. Conceptual issues in evolutionary ethics. 2. izd. Cambridge, MA: MIT
Press.

Sober, E. i Wilson, D. S. 1998 Unto others: the evolution and psychology of unselfish behavior,
Cambridge, MA: Harvard University Press.

Sommers, T. i Rosenberg, A. 2003. Darwin's nihilistic idea: evolution and the
meaninglessness of life. Biology and Philosophy, 18: 653-68.

Street, S. 2008. Reply to Copp: naturalism, normativity, and the varieties of realism worth
worrying about. Philosophical Issues, 18, 207-28.

Sturgeon, N. 1988. Moral Explanations. U G. Sayre-McCord (ur.), Essays on moral realism,
Ithaca: Cornell University Press.

Susnik, M. 2005. Naturalisticki moralni realizam. Prolegomena, 4, 201-217.

Thompson, M. The representation of life. U R. Hursthouse, G. Lawrence i W. Quinn (ur.),
Virtues and reasons. Oxford: Oxford University Press, str. 247-96.

Thomspon, M. 2008. Life and action. Cambridge, MA: Harvard University Press.

Thomson, J. 1985. The trolley problem. The Yale Law Journal, 94, 1395-1415.

Trivers, R. 1971. The evolution of reciprocal altruism. Quarterly Review of Biology, 46, 35-
57.

Vavova, K. 2015. Evolutionary debunking of moral realism. Philosophy Compass, 10, 104-
116.

Wheatley, T. i Haidt, ]. 2005. Hypnotically induced disgust makes moral judgments more
severe. Psychological Science, 16, 780-84.

Wielenberg, E. 2010. On the evolutionary debunking of morality. Ethics, 120, 441-64.
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e Wilson, E. O. i Ruse, M. 1986. Moral philosophy as applied science. Philosophy, 61, 173-92.

1.11. Nacini praéenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Kontinuirano prac¢enje napredovanja studenata od strane nastavnika i upitni¢ka evaluacija izvodenja
nastave i programa kolegija od strane studenata.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Izv. prof. dr. sc. Marko Jurjako
Naziv kolegija Naturalizam i um
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija Izborni
Godina 1,2,3.
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 304040

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj ovog kolegija je dati pregled nekih od odgovara na pitanja koja proizlaze iz suvremenih
konceptualnih i empirijskih spoznaja o temeljima funkcioniranja i evolucije ljudskog uma. Specifi¢nije,
cilj je pruziti filozofsku refleksiju nad bioloSkim pristupima koji nastoje objasniti funkcioniranje
ljudskog uma.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi uc¢enja za kolegij

Studenti ¢e modi:

. Objasniti razliku izmedu psiholoskog i evolucijskog altruizma.

. Opisati modele ljudskog ponasanja koji se temelje na teoriji maksimizacije korisnosti i teoriji
maksimizacije inkluzivne podobnosti.

. Razlikovati i usporediti pristupe kojim objasnjavamo bioloske temelje umnih sposobnosti:
sociobiologija, bihevioralna ekologija i evolucijska psihologija.

. Analizirati teorije i hipoteze o funkciji ljudskih kognitivnih sposobnosti - hipoteza masivne
modularnosti i postojanje ne-modularnih kognitivnih sustava.

. Opisati neke od vaZnijih rezultata iz neuroznanosti koji su relevantni za razmisljanje o

neurobioloskim temeljima racionalnosti i svjesnog iskustva.

1.4. Sadrzaj kolegija

Neurobiolozi i kognitivni znanstvenici su razvili teorijske i empirijske istrazivacke programe kako bi
odgovorili na zagonetke vezane uz funkcioniranje ljudskog uma i motivacije. Na primjer, jesu li ljudi
stvarno altruisti¢ni ili su zapravo vodeni samo sebi¢nim motivima? Koliko utjeCe priroda, a koliko
odgoj na razvoj nasih ponasanja i obrazaca razmisljanja? Postoji li uopce ljudska priroda? Postoji li
sloboda volje?, itd. U ovom kolegiju dajemo pregled suvremenih znanstvenih teorija koje nastoje dati
odgovor na ova i sliéna pitanja te razmatramo kakve filozofske implikacije te teorije imaju na
zdravorazumsko poimanje uma i motivacije kod ljudi.
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U prvom dijelu kolegija razmatramo modele koji se primjenjuju na razvoj ljudi. Analiziramo pojam
altruizma te razmatramo na koji na¢in postojanje altruisticnog ponaSanja predstavlja zagonetku iz
evolucijske perspektive. Nadalje, razmatramo koji pojam altruizma je kompatibilan sa suvremenim
modelima ljudske evolucije (teorija inkluzivnog fitnesa i teorija grupne selekcije). U ovom dijelu
dajemo pregled osnovnih pojmova iz evolucijske teorije igara. Razmatramo jesu li modeli racionalnog
ponasanja koji uklju¢uju maksimiziranje korisnosti kompatibilni s modelima ljudskog ponasanja koji
pretpostavljaju maksimiziranje inkluzivne podobnosti (fitnesa).

Zatim dajemo pregled osnovnih teorija koje nastoje objasniti postojanje ljudske prirode. Tu su
ukljucene sociobiologija, ljudska bihevioralna ekologija i evolucijska psihologija. Analiziramo pojam
adaptacije i adaptacionizma. Nadalje, analiziramo hipoteze o strukturi ljudskog uma koje
pretpostavljaju pojedine teorije, poput teorije masivne modularnosti ljudskog uma. Takoder
analiziramo pojedine teorije o evolucijskim funkcijama ljudskog uma, poput teze da je funkcija uma
redukcija kompleksnosti u procesiranju informacija iz okoline.

Konac¢no, u zadnjem dijelu kolegija, primjenjujemo stecena znanja na pojedine slucajeve iz suvremene
neuroznanosti te njezine implikacije. Ovdje raspravljamo o problemima i implikacijama koje spoznaje
i teorijski okviri iz suvremene neuroznanosti imaju na zdravorazumsko poimanje nas samih. Te na
mogucénosti i potrebe za revizijom poimanja ljudske prirode, slobode volje i odgovornosti na temelju
spoznaja o funkcioniranju ljudskog uma i evolucije ljudi.

Struktura kolegija:

1. Evolucijski temelji ljudske motivacije

- Jesu li ljudska ponasanja motivirana altruizmom ili egoizmom?
- Evolucijska objasnjenja altruizma

- Rodbinska i grupna selekcija altruisticnog ponasanja

2. Evolucija i modeli ljudskog djelovanja

- Osnove evolucijske teorije igara

- Djelovanje kao maksimiziranje korisnosti

- Djelovanje kao maksimiziranje inkluzivne podobnosti (fitnesa)

3. Evolucija i ljudski um

- Sociobiologija, ljudska bihevioralna ekologija i evolucijska psihologija

- Adaptacija i adaptacionizam

- Emergencija jezi¢nog i mentalnog sadrzaja i modeli signalizacijskih igara
- Um i hipoteza masivne modularnosti

4. Neuroznanost i sloboda volje
- neuroznanstveni pristupi istrazivanju moralne odgovornosti i slobode volje
- Je li neuroznanost osporila postojanje slobode volje?

X predavanja X] samostalni zadaci
1.5. Vrste izvodenja nastave ] sgnvunarl iradionice ] multlmed.l.]a i mreza
taviti X) ] vjezbe ] laboratorij
(stavi [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo __konzultacije




unifri

1.6. Obveze studenata

Obveze studenata ¢ine redovito pohadanje nastave i ispunjavanje dodijeljenih zadataka. Ocekuje se
od studenata da Citaju temeljnu literaturu u tijeku razdoblja kada se odrZavaju predavanja, tako da bi
sama nastava mogla biti interaktivna, uz znacajno kriticko sudjelovanje studenata. Studenti ¢e imati
obvezu polagati i zavrsni ispit i/ili napisati seminarski rad.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej X [straZivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrsnom ispitu

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave. Ishodi ucenja ¢e se
vrednovati kroz kontinuiranu provjeru znanja (tijekom nastave) i zavrSnim pisanim ispitom i/ili
pisanjem eseja (umjesto zavrsnog ispita).

Detaljna razrada nacina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov o
primjeraka

Broj studenata

Garson, J. (2015). The biological
mind: A philosophical introduction.
New York i London: Routledge.

1.10. Dopunska literatura

e Bechtel, W. (2008). Mental mechanisms: Philosophical perspective on cognitive neuroscience.
London i New York: Routledge.

e Bechtel, W., Mandik, P.,, Mundale, J. i Stufflebeam, R. S. (ur.) (2001). Philosophy and the
Neurosciences: A reader. Cambridge: Basil Blackwell.

e Bracanovi¢, T. (2007). Evolucijska teorija i priroda morala. Zagreb: SveuciliSte u Zagrebu
Hrvatski studiji.

e Churchland, P.S. i. Sejnowski, T.J. (2006). Neural representation and neural computation. U J.
L. Bermudez (ur.), Philosophy of psychology: Contemporary readings, New York and London:
Routledge, str. 151-181.

e Dawkins, R. (1997). Sebi¢ni gen. Zagreb: Izvori.

e Decety, ].i Wheatley, T. (ur.) (2015). The moral brain. Cambridge, MA.: The MIT Press.

¢ ElMouden, C., Burton-Chellew, M., Gardner, A., & West, S. (2012). What do humans maximise?
U S. Okasha, & K. Binmore (ur.), Evolution and rationality: Decisions, cooperation and strategic
behaviour, Cambridge: Cambridge University Press, str. 23-49.

e Fodor, J. (2001). Modularnost uma. U Mis¢evi¢, N. i Smokrovi¢, N. (ur.). Racunala, mozak i
ljudski um: Zbornik tekstova. Izdavacki Centar Rijeka, str. 120-133.
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¢ Godfrey-Smith, P. Complexity and the function of mind in nature. Cambridge: Cambridge
University Press

¢ Godfrey-Smith, P. (2002). Environmental complexity and the evolution of cognition. U R.
Sternberg i J. Kaufman (ur.), The evolution of intelligence. Mahwah: Lawrence Erlbaum, str.
233-249.

e Kardum, I. (2003). Evolucija i ljudsko ponaSanje. Zagreb: Naklada Jesenski i Turk.

e Miscevi¢, N. (1988). Radnja i objaSnjenje, Zagreb: Hrvatsko filozofsko drustvo.

e El Mouden, C, André, ].-B.,, Morin, O., & Netlle, D. (2013). Cultural transmission and the
evolution of human behaviour: A general approach based on the Price equation. Journal of
Evolutionary Biology, 231-241.

e MiScevié, N. i Smokrovié, N. (ur.) (2001). Racunala, mozak i ljudski Um: Zbornik Tekstova.
Izdavacki Centar Rijeka.

e Sterelny, K. (2012). From fitness to utility. U S. Okasha i K. Binmore (ur.), Evolution and
rationality: Decisions, cooperation and strategic Behaviour, Cambridge: Cambridge University
Press, str. 246-273.

e Trivers, R. (1971). The Evolution of Reciprocal Altruism. Quarterly Review of Biology, 46, str.
35-57.

e Trivers, R. (2002). Natural Selection and Social Theory. Oxford: Oxford University Press.

e de Waal, F. (2002). Prirodno dobri. Zagreb: Jesenski i Turk.

e Wilson, E. 0. (2007). O ljudskoj prirodi. Zagreb: Naklada Jesenski i Turk.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Kontinuirano prac¢enje napredovanja studenata od strane nastavnika i upitni¢ka evaluacija izvodenja
nastave i programa kolegija od strane studenata.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof.dr.sc. Aleksandra Golubovi¢

Naziv kolegija Odabrana pitanja filozofije religije

Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija izborni

1-3. preddiplomskog

Godina
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj je kolegija da studenti steknu znanja o relevantnim autorima i glavnim pravcima i temama
suvremene (analiticke) filozofije religije.

Nakon izvrSavanja studijskih obveza ocekuje se da studenti:

- budu sposobni argumentirati, interpretirati i kriti¢ki vrednovati doprinos relevantnih autora
te njihovih teorija suvremenoj (analitickoj) filozofiji religije

- mogu izloZiti i objasniti glavne pravce, zatim teme i probleme suvremene filozofije religije
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- mogu argumentirati za ili protiv klju¢nih pozicija koje prevladavaju u suvremenoj filozofiji
religije.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi u€enja za kolegij

Ocekuje se da studenti budu sposobni:

- opisati i saZeto te argumentirano prenijeti (opisati i objasniti) temeljne sadrZaje kolegija,

- objasniti, argumentirati i vrednovati doprinos relevantnih autora suvremenoj analitickoj filozofiji
religije

- objasniti i argumentirati glavne teme i probleme

- opisati, objasniti i vrednovati nove pravce u ovom podrucju

- formirati i argumentirati vlastitu poziciju s obzirom na obradene autore, teme i probleme.

1.4. Sadrzaj kolegija

- Alvin Plantinga - Epistemologija religije

- Richard Swinburne - Probabilisti¢cka naravna teologija

- D. Z. Phillips - Filozofija religije na tragu Wittgensteina

- John Hick - Pluralisticka filozofija religije

- Don Cupitt — Ne-realisticka filozofija religije

- Keith Ward - analiza djela - Zasto gotovo sigurno ima Boga?
- C.S. Lewis - analiza djela - Kr$éanstvo nije iluzija

X predavanja X] samostalni zadaci
. . [X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave H viezbe H laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X] mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo

1.6. Obveze studenata

Redovito prisustvovanje i aktivno sudjelovanje u nastavi, pisanje seminara, pismeni ili usmeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej Istrazivanje
Kontinuirana

Projekt . . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na kolegiju ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i na
zavrsnom ispitu. Ukupan broj bodova koje student moze ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju se
aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavr$nom ispitu moze ostvariti 30 bodova.
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Detaljna razrada nacina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

primjeraka Broj studenata

Naslov

1. Danijel Tolvajci¢, Suvremena
analiticka filozofija religije, Zagreb,
2016.

2. Keith Ward, Zasto gotovo sigurno
ima Boga?, Zagreb, 2010.

3. C. S. Lewis, Krscanstvo nije iluzija,
Split, 2016.

1.10. Dopunska literatura

1. Wainwright William J. (ed.), The Oxford Handbook of Philosophy of Religion, Oxford University
Press, Oxford, New York, 2005.

2. Plantinga Alvin - Wolterstorff Nicholas (ed.), Faith and Rationality. Reason and Belief in God,
University of Notre Dame Press, Notre Dame, 1983.

3. Swinburne, The existence of God (revised edition), Oxford University Press, London, 1991.

4. Peterson Michael, Hasker William, Reichenbach Bruce, Basinger David (ed.), Philosophy of
Religion (fifth edition). Selected Readings, Oxford University Press, New York, 2014.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Pracdenje kvalitete nastave i uspjesnosti kolegija realizirat ¢e se putem samoevaluacije koju provodi
nositelj kolegija, putem rezultata u postizanju ciljeva te putem evaluacije koju ¢e se provesti na razini
Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Neven Petrovi¢
Naziv kolegija Ontologija i etika Nicolaia Hartmanna
Studijski program Preddiplomski studij filozofije
Status kolegija Izborni
Godina 1-3
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Da studenti budu upoznati s terminologijom i temeljnim problemima tzv. kontinentalne ontologije,
koja je nedvojbeno jedna od filozofskih disciplina u koju je najteZe proniknuti zbog karakteristicno
teSkog vokabulara, te s glavnim idejama neokantovske i fenomenoloske etike koja se na nasem studiju
filozofije dosad uopce nije obradivala.

1.2. Uvjeti za upis kolegija
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Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon odslusanog i poloZenog kolegija studenti ¢e modi:

- razumjeti klju¢ne preokupacije tzv. kontinentalne ontologije i etike;

- definirati probleme postojanja i vrsta biéa, sfera postojanja, vrsta vrijednosti;

- razlikovati i interpretirati osnovna gledista o tim problemima;

- identificirati glavne smjerove kritike tih gledista;

- kriticki interpretirati i vrednovati spomenuta temeljna gledista;

- samostalno nastaviti daljnje izuavanje obradenih tema, ukoliko ih to bude zanimalo;
- argumentirano zakljucivati o ontoloskim i etickim problemima opéenito.

1.4. Sadrzaj kolegija

Prvi dio kolegija, od 8 nastavnih sati (4 tjedna) posveéen je Hartmannovim ontoloskim razmatranjima,
onako kako su ona izloZena u njegovom najpopularnijem radu koji obraduje tu tematiku. Polaznike bi
se tako upoznalo s time $to je predmet ontologije, kao srediSnje metafizicke discipline, s njenim
temeljnim pojmovima (postojanje, bice, bitak, sustina i sl.) kao i s najvaznijim u¢enjima (kao npr. koje
su vrste bica, koji su slojevi postojanja, koji su odnosi izmedu tih slojeva i sl.). Prema potrebi i
interesima studenata, moglo bi se posegnuti i za nekim drugim Hartmannovim ontoloSkim radovima,
npr. Prilogu zasnivanje ontologije, koji detaljnije razraduju neka od pitanja koja bi u ovom prvom
dijelu kolegija bila dotaknuta.

Drugi dio kolegija, od 20 nastavnih sati (10 tjedana), usredotocen je na jedno od najboljih i
najpopularnijih Hartmannovih djela, njegovu Etiku. Iako je ta knjiga prevedena na hrvatski prije
trinaest godina, nije dobila paznju kakvu zasluZuje jer je kontinentalna filozofija u to doba veé pocela
gubiti primat kod nas. A to je djelo i dobra ilustracija za dio ontoloskih teza ovog autora jer on i etickim
vrijednostima nalazi odredeno mjesto na tzv. ,ljestvici bi¢a“. S tom ontoloSkom problematikom
vezanom uz vrijednosti zapocinje i ovaj dio kolegija o Hartmannu, a zatim polako prelazi na druge,
specifi¢no eticke, teme koje se u knjizi obraduju (npr. koje su vrste etic¢kih vrijednosti, na koji se nacin
one odnose prema realnosti, kako su utemeljene i sli¢no). Jedini dio Hartmannove knjige koji bi se u
potpunosti izostavio iz domene ovog kolegija jest posljednji, treci, koji se bavim problemom slobode
volje koji ionako ima ve¢ dovoljno prostora u nastavnom programu Odsjeka za filozofiju.

X predavanja X] samostalni zadaci
, , X] seminari i radionice [ ] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave (] viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Svi studenti imaju obavezu ne tek fizi¢ki prisustvovati nastavi nego i predati, u pismenom obliku,
sazetak teksta koji treba proditati - i to sa svojim komentarima i kritikama. Prisustvo na nastavi im se
racuna jedino ukoliko su ispunili tu obavezu. Odnosno, ukoliko se pokaze da ih pisanje tih saZetaka
previSe opteretuje, od studenata se moze traziti da predaju tzv. pristupnice za diskusiju - list s
nekoliko pitanja kojima se problematizira gradivo koje se obraduje. Nakon zavrsetka nastave, studenti
moraju poloziti kolokvij (pismeni test) kojim se provjerava jesu li uistinu prosli kroz obaveznu
literaturu. Tek nakon toga mogu izi¢i na konacni, usmeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)
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Pohadanje « Aktivnost u « Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit x | Esej Istrazivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Rad studenata na predmetu vrednovat ¢e se i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu.
Vrednovanje tijekom nastave odrZava se tokom semestra putem aktivnosti na nastavi. Na zavrSnom
ispitu studenti piSu pismeni ispit te, ukoliko ga produ, i usmeni. Studenti su duZni prisustvovati na
nastavi, redovito Citati relevantnu literaturu i aktivno sudjelovati u diskusijama, za $to su predviden 1
ocjenski bod. Provjera znanja vrsit ¢e se temeljem kolokvija i na zavrSnom ispitu (ukupno 1 ocjenski
bod). Ukupan broj bodova koje student moZze ostvariti tijekom nastave je 65 (ocjenjuju se aktivnosti
oznacene u tablici), dok na zavr$Snom ispitu moze ostvariti 35 bodova.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Naslov . B_rol Broj studenata
primjeraka
Hartmann, N. Novi putevi ontologije, 2 15
BIGZ, Beograd, 1973.
Hartmann, N. Etika, Naklada Ljevak, 4 15
Zagreb, 2003.

1.10. Dopunska literatura

1) Hartmann, N. Prilog zasnivanju ontologije, 1zvori i tokovi, Zagreb, 1977.

2) Hartmann, N. Osnovne crte jedne metafizike spoznaje, Naprijed, Zagreb, 1977.

3) Hartmann, N. Estetika, BIGZ, Beograd, 1980.

4) Pejovi¢, D. Realni svijet: temelji ontologije Nicolaja Hartmana, Nolit, Beograd, 1960.

5) Pejovi¢, D. Suvremena filozofija Zapada, Matica hrvatska, Zagreb, 1967, str. 79-93, 211-223
(28)

6) PolSek, D. Aporija realnog, Hrvatsko filozofsko drustvo, Zagreb, 1989.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Glavni nacin provjeravanja uspjeSnosti predmeta jest znanje koje studenti pokazuju na ispitu. Ali se
isto tako, nakon zavrSetka nastave, radi i anonimna anketa (u organizaciji nastavnika) u kojoj se
studenti slobodno izjaSnjavaju o tome koliko su zadovoljni predmetom, Sto ih je smetalo, $to im je bilo
dobro, Sto bi promijenili i sl. Sve to nastavniku omogucuje da kasnije modificira program, tako Sto
teme i tekstove koji su se pokazali preteskim ili nezanimljivim mijenja nekim drugim. Nadalje, dio
nastave ve¢ je snimljen i stavljen na Internet, ¢ime svi zainteresirani mogu vidjeti Sto se i kako radilo,
a nastavnik lakSe uvida svoje eventualne pogreSke. Osim navedenog, pracenje kvalitete ide i kroz
samoevaluaciju koju provodi nastavnik, kroz pracenje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva, te
evaluaciju na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE

Prof. dr. sc. Elvio Baccarini

Nositelj kolegija
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Naziv kolegija Osnovni problemi anticke etike

Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija izborni

Godina 1-3 god. dipl. studija

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 1540+15

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Citanjem temeljnih izvornih tekstova analizirati i vrednovati teorije i pozicije osnovnih problema
anticke etike u filozofiji i umjetnosti. Analizirati, interpretirati te vrednovati izvorne filozofske
tekstove i grcke tragedije koji su posveéeni spomenutoj tematici.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon poloZenog ispita studenti ¢e mo¢i:

- opisati i objasniti srediSnje probleme, stavove i argumente razvijene u etickim spisima filozofa
klasi¢nog i helenisti¢kog razdoblja

- uociti i razlikovati anticko podrijetlo modernih etickih teorija

- moc¢i razlikovati i usporediti anti¢ke i moderne eticke teorije

- mo¢i kriti¢ki i argumentirano prosuditi stavove pojedinog antickog filozofa

1.4. Sadrzaj kolegija

(1) Sokratovska etika.

(a) Problem odnosa vrline i znanja.

(b) Sokratovsko shvacanje odnosa vrline i srece.
(c) Sokratovska moralna psihologija.

(2) Platon.

(a) Platonova moralna psihologija i problem vrlina.
(b) Platonovo i Sokratovo shvacanje srece;

(c) Platonova politika i etika.

(3) Aristotel.

(a) Aristotelovski pojam vrline.

(b) Aristotelovsko shvacanje odnosa vrline i srece.
(c) Praktic¢ni i teoretski ideal.

(4) Epikur.
(a) Ugoda i dobro; psiholo$ki i normativni hedonizam.
(b) Ugoda i vrlina; hedonizam i altruizam.

(5) Stoicka etika.
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(a) “Oikeiosis” i razvoj vrline.
(b) Pojam dobra; spor s peripateticima oko vanjskih dobara.
(c) Emocije i moralni napredak.

X predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Pohadanje nastave i aktivno sudjelovanje u raspravama i svim zadacima.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X .
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit Usmeni ispit x | Esej [strazivanje
. Kontinuirana iy
Projekt : . x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrsnom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu vrednovat ée se i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrSnom ispitu. Student tijekom nastave moZe ostvariti ukupno 70 bodova (ocjenjuju se aktivnosti
oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Naslov . BTO] Broj studenata
primjeraka
Aristotel, Nikomahova Etika, 1958, 6 20
1970, 1982, 1992.
Platon, DrZava, preveo M. Kuzmic, 10 20
Zagreb, 1977.ili 1997.

1.10. Dopunska literatura

Annas, ]., The Morality of Happiness, Oxford, 1993.

Ciceron, O krajnostima dobra i zla, Sarajevo, 1975

Diogen Laertije, Zivoti i misljenja istaknutih filozofa, prev. A. Vilhar, Beograd, 1979, 31985.

Epiktet, Priruc¢nik, preveo i priredio P. Gregori¢, Zagreb, 2005.

Erler, M. i M. Schofield, “Epikurovska etika”, u P. Gregori¢, F. Grgi¢ i M. Hudoletnjak Grgi¢ (ur.),
Helenisticka filozofija: Epikurovci, stoici, skeptici, Zagreb, 2005.

Inwood, B. i P. Donini, “Stoi¢ka etika”, u P. Gregori¢, F. Grgi¢ i M. Hudoletnjak Grgi¢ (ur.), Helenisticka
filozofija: Epikurovci, stoici, skeptici, Zagreb, 2005.

Irwin, T., Plato’s Ethics, Oxford, 1995.
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Irwin, T. (ed.), Plato: Gorgias, Oxford, 1979.
Long, A. A.iD. Sedley (ur.), The Hellenistic Philosophers, 2 sv., Cambridge, 1987.
Platon, Protagora / Sofist, preveli K. Rac i M. Sironi¢, Zagreb, 1975. (samo Protagora)

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Kvaliteta i izvedba programa prati se anonimnom anketom o kvaliteti organizacije nastave, sadrzaja
predmeta i odnosu nastavnika prema studentima. Ocjenjuju se koristi svih segmenata nastave - ciljevi,
sadrZaj, metode izvodenja nastave, jasnoca nastavnikovog izlaganja. Redovito ¢e se pratiti i prisustvo
studenata nastavi i izracunavati ¢e se srednja ocjena predmeta nakon poloZenih usmenih ispita.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Filip Cec
Naziv kolegija Osobni identitet
Studijski program Preddiplomski studij filozofije
Status kolegija Izborni
Godina [-111
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 304040
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Pruziti studentu sistematski uvid u raspravu o metafizickom problemu osobnog identiteta. Upoznati
studenta s osnovnim problemima u raspravi, najpoznatijim rjeSenjima, argumentima i teorijama, te
problemima na koje nailaze ta rjeSenja. Upoznati studenta s relevantnom suvremenom literaturom.
Pisanjem eseja razviti vjesStine koje ¢e osposobiti studenta za samostalni daljnji rad na problemu i
literaturi.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Studenti ¢e nakon odsluSanog kolegija mo¢i:

. Navesti osnovne pozicije u raspravi, jezgrovito, jasno i pregledno opisati nacine na koje te
pozicije nastoje rijesiti problem.

. [zdvojiti, opisati i objasniti osnovne pojmove u raspravi te kriticki interpretirati
odgovarajuce primjere koristenja tih pojmova.

. Identificirati, opisati i procijeniti postojece relacije izmedu osnovnih pojmova koristenih u
raspravi.

. Identificirati, opisati i razjasniti unutarnju strukturu argumenata koristenih u raspravi.

. Procijeniti prirodu metafizickih rjeSenja koja se nude u raspravi

. Napisati esej s vlastitim kritickim osvrtom na zadanu temu iz literature

1.4. Sadrzaj kolegija

Razumijevanje problema osobnog identiteta:
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. Analiza problemskih pitanja koji se postavljaju vezanih uz koncept osobnog identiteta.
Problemi definicije, problem perzistencije, pitanje evidencije, metafizicko pitanje vezano
uz odredenje ljudskih bi¢a, problem sadrzZajne relevantnosti u pitanju osobnog

identiteta.

. Povijesni pregled problema osobnog identiteta

Teorije osobnog identiteta:

. Dusa kao nositelj osobnog identiteta

. Fizicki pristupi: prostorno-vremenski kontinuitet pristup tijela, prostorno-vremenski
kontinuitet mozga.

. BiolosKki pristupi: animalizam

. Psiholoski pristupi: kontinuitet memorija, kontinuitet svjesnosti.

. Teorija vremenskih dijelova

. Teorija najbliZeg sljedbenika

. Narativni pristup

. Nihilizam

. Problem preZivljavanja

1.5. Vrste izvodenja nastave

(staviti X)

X predavanja
[ ] vjezbe

[ ] terenska nastava

[] seminari i radionice

[] obrazovanje na daljinu

X] samostalni zadaci
[l multimedija i mreZa
[]laboratorij

[ ] mentorski rad

[ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Aktivno sudjelovanje u nastavnom procesu, priprema za nastavu u vidu kontinuiranog ¢itanja zadane
literature, pisanje eseja. IzvrSavanje ostalih obaveza kojima ¢e se pratiti rad studenata tijekom
semestra, a koje ¢e precizno biti opisane u izvedbenom planu.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit Esej X [strazivanje
Kontinuirana

Projekt . . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Ocjenjivanje i vrednovanje vrsiti ¢e se na temelju aktivnosti studenta na nastavi, predanog eseja i/ili
kratkih pismenih ispita koje ¢e precizno biti opisano u izvedbenom planu.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju

nastavu na kolegiju

Broi
Naslov . FO] Broj studenata
primjeraka
Martin, R. & Barresi, J. Personal 1 25
Identity. Blackwell Publishing. 2003.
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Noonan, H. Personal Identity. 1
Routledge. 1989.

25

Olson, E. What are we? A study in 1
Personal Ontology. Oxford University
Press. 2007.

25

Perry, J (ed). Personal Identity. 1
Berkeley: University of California
Press. 1975.

25

1.10. Dopunska literatura

Baker, L. R. Persons and Bodies: A Constitution View. Cambridge University Press. 2000.
Olson, E. The Human Animal: Personal identity without Psychology. Oxford University Press. 1997.

Parfit, D. Reasons and Persons. Oxford University Press. 1984.

Schechtman, M. Staying Alive: Personal Identity, Practical Concerns, and the Unity of a Life. Oxford

University Press. 2014.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesSnosti predmeta realizirat ¢e se putem evaluacija koje se provode

na razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Boran Ber¢ié¢

Naziv kolegija Paradoksi

Studijski program Preddiplomski studij Filozofije

Status kolegija Izborni

Godina [-111

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 0+0+30

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Upoznati studente s najpoznatijim paradoksima i njihovim rjeSenjima.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da studenti mogu samostalno izloZiti najpoznatije paradokse i objasniti njihova rjeSenja.

1.4. Sadrzaj kolegija

Semanticki paradoksi: paradoks laZljivca, paradoks brijaca i neki drugi sematnicki i srodni paradoksi.

Paradoksi induktivnog rasudivanja: Hempelov paradoks ili paradoks gavranova, Goodmanova nova

zagonetka indukcija ili "Grue" paradoks, "Kripkestein".
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Paradoksi deduktivnog rasudivanja: Carollov paradoks Ahila i kornjace, zadatak izbora i paradoks
materijalne implikacije.

Paradoksi u racionalnom odlucivanju: zatvorenikova dilema, Newcombov paradoks, Buridanov
magarac.

Pragmaticki paradoksi: neocekivani ispit ili paradoks vjeSanja, Mooreov paradoks.

Paradoksi kretanja: Zenonove aporije.

Paradoksi vremena: paradoks putovanja kroz vrijeme i McTaggartov paradoks.

Paradoksi boZanskih atributa: svemo¢ i sveznanje.

| predavanja (] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Studenti su duzni redovito pohadati nastavu, izloZiti seminarski rad te poloZiti zavrsni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u Seminarski « Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej [strazivanje

Projekt Kont-inuirana ) Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Ocjenjuje se kvaliteta izlozenog seminarskog rada te se boduje zavrsni pismeni ispit.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broi
Naslov . .r01 Broj studenata
primjeraka
Sainsbury R.M: Paradoxes, 10 25
Cambridge University Press, 1995.

1.10. Dopunska literatura

Robert M. Martin: There Are Two Errors In The The Title Of This Book, a sourcebook of philosophical
puzzles, paradoxes and problems, Ontario, Canada, 1992.
Michael Clark: Paradoxes From a to z, Routledge, 2002.

1.11. Nacini pracéenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesnosti predmeta realizirat ¢e se putem evaluacija koje se provode
na razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.
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OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Ivan Cerovac
Naziv kolegija Politicke ideje i javne politike
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija [zborni (ukljucujudi i C segment)
Godina 1,2,3.
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+15
OPIS KOLEGIJA
1.1. Ciljevi kolegija
. Upoznati studente sa temeljnim odrednicama dominantnih sustava politickih ideja u

suvremenom svijetu (neoliberalizam, konzervativizam, demokrs¢anstvo, socijaldemokracija) te ih
uputiti prema relevantnim teorijskim izvorima (autorima) na kojima pocivaju ovi sustavi vrijednosti
. Uputiti studente u proces izrade nacrta javnih politika

. Osposobiti studente da prepoznaju elemente razlicitih politickih ideologija u suvremenim
javnim politikama u podruc¢jima gospodarstva, zdravstva i obrazovanja, te da evaluiraju medijske
izvore koji se kriti¢ki odnose prema nekim javnim politikama (da prepoznaju vrijednosne stavove u
medijima)

. Razviti vjeStine timske koordinacije kroz grupni rad na nacrtima javnih politika povezanim
sa razli¢itim sustavima politickih ideja

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon izvrSavanja studijskih obveza u predmetu ocekuje se da ¢e studenti moc¢i:

- definirati dominantne politicke ideologije i opisati njihove temeljne karakteristike

- dati primjere javnih politika vezanih uz razlicite sustave politickih ideja, te predvidjeti koje javne
politike konzistentno mogu proizlaziti iz kojeg sustava politickih ideja

- prepoznati vrijednosni i ideolo$ki element u medijima (novinskim ¢lancima, kolumnama, TV
reportazama)

- pripremiti / proizvesti nacrt javne politike (u podrucju gospodarstva, zdravstva i obrazovanja) koji
je uskladen sa jednom od dominantnih suvremenih politi¢kih ideologija (neoliberalizam,
konzervativizam, demokrscanstvo, socijaldemokracija)

- izdvojiti javne politike koje nisu konzistentne s ideoloskom pozadinom stranaka koje ih predlazu
- usporediti razlicite javne politike koje su vezane uz isto podrucje, te uociti na koji su nacin javne
politike vezane uz politicke ideologije koje predlagatelji zastupaju

- argumentirano kritizirati sadrzaj i vrijednosnu komponentu, kao i unutarnju konzistentnost,
pojedinih javnih politika u predvidenim podrucjima
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- sastaviti esej / stru¢no misljenje za medije u kojem ¢e evaluirati i kriticki sagledati neku javnu
politiku, vodec¢i se pri tome vrijednostima sadrzanim u jednom od obradenih sustava politickih ideja
- prezentirati ranije izradeni nacrt javne politike, braniti ga od (unutarnjih i vanjskih) kritika u
raspravi

- preformulirati ranije izradeni nacrt javne politike nakon evaluacije i eventualnog prihvacanja
komentara, sugestija i kritika kolega

1.4. Sadrzaj kolegija

Kolegij obuhvaca i povezuje dva Sira podrucja:

1) Suvremeni sustavi politickih ideja (politicke ideologije)

- Razli¢ita tumacenja, primjena i sastavne odrednice pojma 'ideologija’. Razlika izmedu javne
politike, politickog programa, politickog manifesta i ideologije;

- Porijeklo suvremenih politickih ideologija. Temeljne politicke vrijednosti modernog svijeta:
sloboda, jednakost i bratstvo (solidarnost), i njihov znacaj danas;

- Klasi¢ni liberalizam i neoliberalizam;

- Konzervativizam, neokonzervativizam i progresivni konzervativizam;

- Kr§¢anska demokracija / demokr§¢anstvo;

- Socijaldemokracija, egalitarni liberalizam i liberalni socijalnizam.

2) Javne politike i proces njihove izrade (policy-making)

- Sto je javna politika? Vaznost i ciljevi javnih politika, elementi javnih politika, razlozi za
formuliranje javnih politika;

- Proces izrade javnih politika (policy-making i policy-cycle), od postavljanja agende do evaluacije

- Javno zagovaranje, izrada zagovaracke strategije, komunikacija s dionicima i zainteresiranim
stranama (stakeholders)

- Vrste javnih politika, podrucja javnih politika (klasi¢ni drZavni resori, ekonomske politike, socijalne
politike, posebne sektorske politike i ostale politike)

- Fokus: ekonomske politike (makroekonomska, porezna, industrijska, investicijska politika, politika
zaposljavanja, regionalna politika) i socijalne politike (zdravstvena, obrazovna, mirovinska i
demografska politika, politika socijalne skrbi i politika prema manjinama)

Kolegij povezuje javne politike u raznim podrudjima sa organiziranim politickim idejama i
vrijednostima na kojima su ove javne politike utemeljene.

X predavanja D samostalni zadaci
) ) X] seminari i radionice [ ] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave L. ..
o [] vjezbe [] laboratorij
(staviti X) . . .
[] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo _KONZULTACIJE_
1.6. Obveze studenata
. Obveze studenata ¢ine redovito pohadanje nastave i ispunjavanje tekucih zadataka (provjere
znanja)
. Studenti su obvezni odrZati krace izlaganje u obliku seminarskog rada, te napisati esej za ¢iju
izradu dobivaju potporu na konzultacijama.
. Ocekuje se od studenata da €itaju temeljnu literaturu tijekom odrZavanja kolegija, tako da bi

sama nastava mogla biti interaktivna, uz znacajno kriticko sudjelovanje studenata.
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. Studenti trebaju sudjelovati u grupnom radu na projektima izrade nacrta javnih politika.

. Studenti ne polaZu zavrsni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pracenja)

Pohadanje X Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit Usmeni ispit Esej [strazivanje
. Kontinuirana .
Projekt X ) ) X | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Tijekom kolegija vrednovanje e se vrsiti na viSe nacina:

. Kolokvij

. Aktivnost u nastavi

. Esej

. Projekt (nacrt javne politike) i njegovo izlaganje

Kolegij nema zavrsni ispit, ve¢ sve ocjenske bodove studenti trebaju prikupiti tijekom nastave.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju

nastavu na kolegiju

Naslov ) B?O] Broj studenata
primjeraka
- Reader: skup kracih tekstova, Dostupno
znanstvenih i novinskih ¢lanaka . 20
Lo . online

okupljenih za potrebe kolegija
- Freeden, Michael (2006)
Politicke ideologije: Novi prikaz. 5+2+1 20
Zagreb: Algoritam
- Miosi¢, Nives, Berkovi¢, Jelena i
Horvat, Martina (2014) Analiza i

Lo L Dostupno
zagovaranje javnih politika. online 20
Zagreb: GONG i Fakultet politikih
znanosti
- Petek, Ana (2012) Sto su
hrvatske javne politike. Profil Dostupno 20
politika: Hrvatske javne politike, online
Vol. 11 (str. 37-45)
1.10. Dopunska literatura
1. Babi¢, Mate (2011) Ekonomija: uvod u analizu i politiku. Zagreb: Znanje
2 Berlin, Isaiah (2000) Cetiri eseja o slobodi. Split: Feral Tribune
3. Burke, Edmund (1993) Razmisljanja o Francuskoj revoluciji. Zagreb: Politicka kultura
4 Callinicos, Alex (2009) Protiv tre¢eg puta: antikapitalisit¢ka kritika. Zagreb: Jesenski i Turk
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o 0N

10.
11.
12.

13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

Cerovac, Ivan, Mackié, Velibor i Zivkovié¢, Milan (2013) Politi¢ke ideje i javne politike. Sarajevo:
NDI

Colebatch, Hal (2004) Policy. Zagreb: Fakultet politi¢kih znanosti

Esping-Andersen, Gosta (1990) Three Worlds of Welfare Capitalism. Cambridge: Polity Press

Friedman, Milton (1992) Kapitalizam i sloboda. Zagreb: Globus

Fukuyama, Francis (2006) America at the Crossroads: Democracy, Power and the

Neoconservative Legacy. New Haven: Yale Univeristy Press

Giddens, Anthony (1999) Treci put: Obnova socijaldemokracije. Zagreb: Politicka kultura

Gray, John (1999) Liberalizam. Zagreb: Politicka kultura

Grdesi¢, Ivan (2006) Osnove analize javnih politika: policy analiza. Zagreb: Fakultet politickih

zZnanosti

Hill, Michael (2010) Proces stvaranja javnih politika. Zagreb: Fakultet politickih znanosti

Hirschman, Albert O. (1999) Retorika reakcije. Zagreb: Politicka kultura

Kristol, Irving (1999) Neokonzervativizam. Zagreb: Algoritam

Krugman, Paul (2010) Savjest liberala. Zagreb: Algoritam

Marx, Karl i Engels, Friedrich (2010) Komunisti¢ki manifest. Zagreb: Pavici¢

Parkin, Michael (2010) Economics. New York: Pearson

Rawls, John (1998) Teorija pravde. Podgorica: CID

Scruton, Roger (2002) The Meaning of Conservatism. South Bend: St- Augustine's Press
Ward, Benjamin (1979) The Ideal Worlds of Economics: Liberal, Radical and Conservative
Economic World Views. New York: Nasic Books

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Kvaliteta uspjesSnosti teme/predavanja pratit ¢e se kontinuirano i sustavno evidentirati tijekom
izvodenja nastave. Na zadnjem satu nastave polaznici ¢e ispuniti anonimnu anketu. Komentari,
sugestije i informacije iz ankete i valorizacijskih postupaka (rjeSenja vjezbi, pismeni i usmeni ispit)
primijenit ¢e se u svrhu unapredivanja izvodenja nastave, predavanja i drugih oblika rada.
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OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Neven Petrovié
Naziv kolegija Povijest politicke filozofije 1
Studijski program Preddiplomski studij filozofije
Status kolegija [zborni
Godina 1-3
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Ciljevi ovog kolegija su, kao najosnovnije, da se studenti navedu da razumiju filozofski jezik i politi¢cku
argumentaciju; zatim, da mogu interpretirati i kriticki se odnositi prema mislima najvaznijih filozofa;
da razvijaju vjestine primjene njihovih ideja ili rijeSenja na aktualne probleme suvremene politicke
filozofije; i konacno, da steknu neke osnovne informacije o klasicima politicke misli.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon odsluSanog i poloZenog kolegija studenti ¢e moci:

- razumjeti klju¢ne preokupacije klasi¢ne politicke filozofije;

- definirati probleme vezane uz pitanja: idealne politicke zajednice, odnosa drzave i crkve te
tehnika vladanja drzavom;

- razlikovati i interpretirati osnovna gledista o tim problemima;

- identificirati glavne smjerove kritike tih gledista;

- kriticki interpretirati i vrednovati spomenuta temeljna gledista;

- samostalno nastaviti daljnje izuavanje obradenih tema, ukoliko ih to bude zanimalo;

- argumentirano zakljucivati o filozofsko-politickim problemima op¢enito.

1.4. Sadrzaj kolegija

Prvi dio kolegija posvecen je najvaznijim antickim politickim teorijama, onima Platona i
Aristotela. Citaju se svi relevantni dijelovi Platonove DrZave i moZda jo$ poneki dio nekih njegovih
drugih politicki relevantnih dijaloga, te dvije glavne knjige (tj. poglavlja) Aristotelove Politike. Kako bi
se te teorije studentima ucinile Sto jasnijima, oslanjat ¢emo se i na neke suvremene Kkriticke
interpretacije tih klasi¢nih tekstova koje pokuSavaju dopuniti praznine i nedorecCenosti koje ovi
ostavljaju.

Drugi dio kolegija bavit ¢e se trojicom najznacajnijih kr$¢anskih politickih mislilaca:
Augustinom, Tomom Akvinskim i Williamom Ockhamom. Ovim se blokom tema Zeli u detalje pokazati
kako su spomenuti (ali i ostali) krS¢anski autori dovodili u vezu crkvu i drzavu, kako su to
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argumentirali u prilog te veze, te kako se vremenom omjer snaga mijenjao u korist davanja sve vece
samostalnosti svjetovnoj vlasti.

Tredi i konacni dio kolegija okrenut je prema politickoj misli renesanse, tj. dvama najvaZnijim
pojavama u tom periodu: Machavellijevom politickom realizmu i utopistickim misliocima tog doba
koji ¢e biti predstavljeni kroz misao Thomasa Morea, njihovog najvaznijeg predstavnika. Kao i u
slucaju drugih tema, ovi ¢e filozofi biti prikazani u svjetlu novijih kriti¢kih interpretacija koja daju i
znacaj misli klasika i kriticki ih propituju.

X predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Svi studenti imaju obavezu ne tek fizicki prisustvovati nastavi nego i predati, u pismenom obliku, sazetak
teksta koji treba procitati - i to sa svojim komentarima i kritikama. Prisustvo na nastavi im se racuna jedino
ukoliko su ispunili tu obavezu. Odnosno, ukoliko se pokaze da ih pisanje tih sazetaka previse opterecuje, od
studenata se moze traziti da predaju tzv. pristupnice za diskusiju - list s nekoliko pitanja kojima se
problematizira gradivo koje se obraduje. Nakon zavrSetka nastave, studenti moraju poloziti kolokvij
(pismeni test) kojim se provjerava jesu li uistinu prosli kroz obaveznu literaturu. Tek nakon toga mogu izici
na konacni, usmeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit X | Esej Istrazivanje
Kontinuirana

Projekt : ) Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Rad studenata na predmetu vrednovat ¢e se i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu.
Vrednovanje tijekom nastave odrzava se tokom semestra putem aktivnosti na nastavi. Na zavrSnom
ispitu studenti piSu pismeni ispit te, ukoliko ga produ, i usmeni. Studenti su duzni prisustvovati na
nastavi, redovito Citati relevantnu literaturu i aktivno sudjelovati u diskusijama, za $to su predviden 1
ocjenski bod. Provjera znanja vrsit ¢e se temeljem kolokvija i na zavrSnom ispitu (ukupno 1 ocjenski
bod). Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 65 (ocjenjuju se aktivnosti
oznacene u tablici), dok na zavr$nom ispitu moZe ostvariti 35 bodova.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata

Platon, DrZava - Drzavnik - Sedmo
pismo, Matica hrvatska, Zagreb, 15 15
1942.
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Aristotel, Politika, BIGZ, Beograd,
1975.

Augustin, A. O drzavi boZjoj 1I-11],
Krs$¢anska sadasnjost, Zagreb, 1995- | 2 15
96.

Akvinski, T. «O vladavini» u
Akvinski, T. DrZava, Globus, Zagreb, |5 15
1990.

Ockham, V. ,,0 carskoj i papinskoj
vlasti“, u Ockham, W. Opera politica, | 5 15
Demetra, Zagreb, 2001.

Machiavelli, N. Vladar, Globus,

10 15
Zagreb, 1985.

More, T. Utopija, Kultura, Zagreb,
1952.

1.10. Dopunska literatura

a) klasi¢na

Platon, Zakoni, Naprijed, Zagreb, 1974.

Aristotel, Nikomahova etika, BIGZ, Beograd, 1980.

Aristotel, Ustav atenski, Jurici, Zagreb, 1948.

Ksenofont, Hijeront ili o tiraninu, Graficki zavod Hrvatske, Zagreb, 1980, str. 7-23 (17)
Ciceron, M.T. Libri politici I-Il, Demetra, Zagreb, 1995-6. (], str. 20-24, 48-56, 66-78, 82,110-114,
118-120, 126, 142, 216-230)

Augustin, A. O drZzavi boZjoj II-11], KrS¢anska sadasnjost, Zagreb, 1996, str. 9-701 i 9-421 (552)
Abelard, P. Povijest nevolja - Etika, Naprijed, Zagreb, 1970, str. 57-120 (64)

Akvinski, T. Izbor iz djela Z, Naprijed, Zagreb, 1990, str. 541-743 (203)

Grubisa, D. (ur.) Politicka misao talijanske renesanse, Barbat, Zagreb,

2000.

Ockham, W. Opera politica, Demetra, Zagreb, 2001.

Machiavelli, N. /zabrano djelo I, Globus, Zagreb, 1985, str. 151-375 (225)

Boetie de la, E. Rasprava o dobrovoljnom ropstvu, Filip Vi$njié, Beograd, 1986.

Montaigne, M. Ogledj, Veselin Masle$a, Sarajevo, 1964.

Petri¢, F. Sretan grad, u Petri¢, F. [zabrani politicki spisi, Golden marketing, Zagreb, 1998, str. 45-58
(14)

Bodin, ]. Sest knjiga o republici, Politi¢ka kultura, Zagreb, 2002.

Bacon, F. Eseji ili saveti politicki i moralni, Matica srpska, Novi sad, 1952.

Bacon, F. Nova Atlantida, Kultura, Beograd, 1967.

Campanella, T. Grad sunca, Kultura, Beograd, 1964, str. 5-65 (61)

Milton, ]. Areopagitika i drugi spisi o gradanskim slobodama, Filip Vi$nji¢, Beograd, 1990.

b) suvremena

Annas, ]. An Introduction to Plato’s Republic, Oxford University Press, 1981.

Blackburn, S. Plato’s Republic, Atlantic Monthly Press, New York, 2006.

Cohen, G.A. ,Plato and His Predecessors“, u Cohen, G.A. Lectures on the History of Moral and Political
Philosophy, Princeton University Press, 2013, str. 3-64 (62)

Deane, H.A. The Political and Social Ideas of St. Augustine, Columbia University Press, 1963.
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Develin, R.,, The Good Man and the Good Citizen in Aristotle's Politics", Phronesis, 1973, 18/1, str.
71-79 (9)

Ferrari, G.R.F. City and Soul in Plato's Republic, The University of Chicago Press, 2005.

Finnis, ]. Prirodno pravo, CID, Podgorica, 2005.

Held, D. Models of Democracy, Stanford University Press, 1996, str. 13-35 (23)

Hourani, G.F. , Thrasymachus' Definition of Justice in Plato's Republic', Phronesis, 1962, 7 /2, str.
110-120 (11)

Johnson, C. ,Who Is Aristotle's Citizen?“, Phronesis, 1984, 29/1, str. 73-90 (18)

Lear, J. ,Inside and Outside the Republic”, Phronesis, 1992, 37 /2, str. 184-215 (32)

Kirwan, C. ,Glaucon's Challenge*, Phronesis, 1965, 10/2, str. 162-173 (12)

Mulgan, R.G. Aristotle’s Political Theory, Oxford University Press, Oxford, 1977.

Nozick, R. Anarhija, drZzava i utopija, Jesenski i Turk, Zagreb, 2003, str. 385-414 (30)

Pappas, N. Guidebook to Plato and the Republic, Routledge, London, 1995.

Popper, K.R. Otvoreno drustvo i njegovi neprijatelji I, KruZak, Zagreb, 2002, str. 77-178 (102)
Reeve, C.D.C. Philosopher-Kings: The Argument of Plato's Republic, Toronto University Press, 1995.
Sandel, M. Justice: What's the Right Thing to do?, Farrar, Straus and Giroux, New York, 2009, str. 184-
269 (85)

Strauss, L. Grad i covjek, Antibarbarus, Zagreb, 2004.

Williams, B. The Sense of the Past, Princeton University Press, Princeton, 2006, str. 108-137, 207-
217 (30)

Wolin, S. Politics and Vision, Princeton University Press, Princeton, 2004.

¢) sekundarna

Copleston, F. Historija filozofije 1-111, BIGZ, Beograd, 1989-1994.

Hampton, ]. Political Philosophy, Westview Press, Boulder, 1997, str. 39-69 (31)

Kulenovi¢, E. (ur.) Moderna politicka teorija, Fakultet politickih znanosti, Zagreb, 2013, str. 1-35
(35)

Maier, H./Rausch, H./Denzer, H. (ur.) Klasici politickog misijenja I, Golden Marketing, Zagreb, 1998.
Strauss, L. (ur.) Povijest politicke filozofije, Golden Marketing, Zagreb, 2006.

Stupar, M. Politicka filozofija, Institut za filozofiju i drustvenu teoriju/IP ,Filip Vi$nji¢, Beograd, 2010,
str. 57-200 (144)

Knjige iz serije Very Short Introduction: Hare, R M. Plato; Barnes, ]. Aristotle; Chadwick, H.
Augustine; Skinner, Q. Machiavellj, Oxford University Press, 1980-2001.

Barnes, ]. Aristotel, KruZak, Zagreb, 1996.

Kenny, A. Aquinas, Macmillan, London, 1969, str. 325-382 (58)

Kretzmann, N./Stump, E. (ur.) The Cambridge Companion to Aquinas, Cambridge University Press,
Cambridge, 1993, str. 196-231 (36)

O’Connor, D.J. Aquinas and Natural Law, Macmillan, London, 1967.

D’Entreves, A.R. Medieval Contribution to Political Thought, Oxford University Press, 1939.

Kumar, K. Utopianism, Open University Press, Buckingham, 1991.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Glavni nacin provjeravanja uspjesnosti predmeta jest znanje koje studenti pokazuju na ispitu. Ali se
isto tako, nakon zavrsetka nastave, radi i anonimna anketa (u organizaciji nastavnika) u kojoj se
studenti slobodno izjasnjavaju o tome koliko su zadovoljni predmetom, Sto ih je smetalo, $to im je bilo
dobro, Sto bi promijenili i sl. Sve to nastavniku omoguéuje da kasnije modificira program, tako sto
teme i tekstove koji su se pokazali preteskim ili nezanimljivim mijenja nekim drugima. Nadalje, dio
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nastave vec je snimljen i stavljen na Internet, ¢cime svi zainteresirani mogu vidjeti Sto se i kako radilo,
a nastavnik lakSe uvida svoje eventualne pogreske. Osim navedenog, pracenje kvalitete ide i kroz
samoevaluaciju koju provodi nastavnik, kroz pracenje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva, te
evaluaciju na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Neven Petrovi¢
Naziv kolegija Povijest politi¢ke filozofije 2
Studijski program Preddiplomski studij filozofije
Status kolegija Izborni
Godina 1-3
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P4+V+S) 30+0+0
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Ciljevi ovog kolegija su, kao najosnovnije, da se studenti navedu da razumiju filozofski jezik i politi¢cku
argumentaciju; zatim, da mogu interpretirati i kriticki se odnositi prema mislima najvaznijih filozofa;
da razvijaju vjestine primjene njihovih ideja ili rijeSenja na aktualne probleme suvremene politicke
filozofije; i konacno, da steknu neke osnovne informacije o klasicima politicke misli.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon odsluSanog i poloZenog kolegija studenti ¢e moci:
- razumjeti klju¢ne preokupacije novovjeke politicke filozofije;
- definirati probleme vezane uz pitanja: legitimnosti drZave, druStvenog ugovora, politicke
obaveze gradana i dosega politicke vlasti;
- razlikovati i interpretirati osnovna gledista o tim problemima;
- identificirati glavne smjerove Kritike tih gledista;
- kriticki interpretirati i vrednovati spomenuta temeljna gledista;
- samostalno nastaviti daljnje izu¢avanje obradenih tema, ukoliko ih to bude zanimalo;
- argumentirano zakljucivati o filozofsko-politickim problemima opéenito.

1.4. Sadrzaj kolegija

Teorija drustvenog ugovora

- Obraduju se Cetiri klasi¢na predstavnika teorije druStvenog ugovora - T. Hobbes, B. Spinoza,
J. Locke i].]. Rousseau.

- Citaju se i interpretiraju odabrani dijelovi iz Hobbesova Levijatana; Spinozina Politickog
traktatai Teolosko-politickog traktata, Lockeove Dvije rasprave o viadite Rousseauov
Drustveni ugovor;

- Ovi se obradeni dijelovi povezuju s cjelinom njihove misli te s povijesnim okolnostima u
kojima nastaju;
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Potom obradujemo zajednicke znacajke izmedu ova Cetiri filozofa i razlike medu njima;
Pratimo razvoj ideje drustvenog ugovora kod Kanta i potom izlaZemo kritiku druStvenog
ugovora od strane Humea;
Ukazujemo na utjecaj ovih filozofa na suvremene rasprave u politic¢koj filozofiji - Hobbesov
utjecaj na Gauthiera; Lockeov utjecaj na Nozicka; Rousseauov utjecaj na suvremene
republikance i deliberativne demokrate.
Immanuel Kant
Citaju se odabrani Kantovi spisi vezani uz politi¢ku filozofiju;

Obraduju se problemi definiranja prosvjetiteljskog projekta u liberalizmu i objasnjavaju se
pojmovi poput individualizma, egalitarizma i univerzalizma;

Odreduje se odnos Kantove politicke filozofije s njegovom moralnom filozofijom;
ObjasSnjava se Kantov kozmopolitizam, te ideje svjetske zajednice i svjetske vlade;

Upucuje se na ideju gradanstva i javnog koriStenja uma;

[znosi se njegova ideja retributivne pravednosti;
Ukazuje se na utjecaj Kantove politicke misli na suvremene politicke rasprave, posebno na

Johna Rawlsa.

1.5. Vrste izvodenja nastave
(staviti X)

X predavanja

X] seminari i radionice

[ ] vjezbe

[] obrazovanje na daljinu

[ ] terenska nastava

X] samostalni zadaci
[l multimedija i mreZa
[]laboratorij

X] mentorski rad

[ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Svi studenti imaju obavezu ne tek fizicki prisustvovati nastavi nego i predati, u pismenom obliku,
sazetak teksta koji treba procitati - i to sa svojim komentarima i kritikama. Prisustvo na nastavi im se
racuna jedino ukoliko su ispunili tu obavezu. Odnosno, ukoliko se pokaZe da ih pisanje tih saZetaka
previSe opterecuje, od studenata se moze traZiti da predaju tzv. pristupnice za diskusiju - list s
nekoliko pitanja kojima se problematizira gradivo koje se obraduje. Nakon zavrsetka nastave, studenti
moraju poloziti kolokvij (pismeni test) kojim se provjerava jesu li uistinu prosli kroz obaveznu
literaturu. Tek nakon toga mogu izi¢i na konacni, usmeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje « Aktivnost u « Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit x | Esej Istrazivanje

Projekt Kont.inuirana . Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Naslov

Broj

primjeraka

Broj studenata
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Thomas Hobbes; Levijatan; Naklada 7 15
Jesenski i Turk; Zagreb; 2004.
Baruch de Spinoza; Politicki traktat, Tekst je

dostupan u PDF 15
Kultura, Beograd, 1957.

formatu

John Locke; Druga rasprava o viadi; 7 15
Mladost, Beograd; 1978.
David Hume; Essays Moral, Political, 1 (Tekstje
and Literary, Liberty Fund, dostupaniu 15
Indianapolis, 1985. PDF formatu
Jean ]acqvues Rousseau; Drustveni 5 15
ugovor; Skolska knjiga, Zagreb; 1978.
Benjamin Constant; Nacela politike i
drugi spisi, Politicka kultura, Zagreb, 5 15
1993.
Immanuel Kant; Pravno - politicki 4 15
spisi; Politicka kultura, Zagreb; 2000.

1.10. Dopunska literatura

Klasici:

Bodin, ]. (1577) Sest knjiga o republici, Politi¢ka kultura, Zagreb, 2002.

Hobbes, T. (1655) Human Naturei De Corpore Politico, Oxford University Press, Oxford, 1999.
Spinoza, B. (1670) Teolosko-politicki traktat, Kultura, Beograd, 1957.

Filmer, R. (1680) Patriarcha, u Locke, ]. Dvije rasprave o viadavini, Mladost, Beograd, 1978, str. 57-
132 (76)

Locke, ]. (1690) Prva rasprava o viadavini, Mladost, Beograd, 1978, str. 134-242 (109)

Hume, D. (1739) Rasprava o ljudskoj prirodi, Svjetlost, Sarajevo, 1983, I1I knjiga, I-11, str. 389-485 (96)
Hume, D. (1751) Enquiry Concerning Principles of Morals, Clarendon Press, Oxford, 1975, str. 169-
284 (116)

Montesquieu, C. (1748) O duhu zakona I-1I, Filip Visnji¢, Beograd, 1989.

Rousseau, J.J. (1755) Rasprava o porijeklu i osnovama nejednakosti medu ljudima, Skolska knjiga,
Zagreb, 1979, str. 15-90 (76)

Rousseau, ].J. (1751-70) Politicki spisi, Informator, Zagreb, 1993.

Voltaire (1763) Rasprava o toleranciji, Skolske novine, Zagreb, 1990.

Beccaria, C. (1764) O zloc¢inima i kaznama, Logos, Split, 1984.

Burke, E. (1790) Razmisljanja o Francuskoj revoluciji, Politicka kultura, Zagreb, 1993.

Paine, T. (1791-2) Prava covjeka i drugi spisi, Informator, Zagreb, 1987.

Kant, 1. (1797) Metafizika cudoreda, Veselin Maslesa, Sarajevo, 1967, str. 117-159 i 170-176 (49) ili
Kant, . Metafizika éudoreda, Matica Hrvatska, Zagreb, 1999, str. 103-144 (32)

Suvremene rasprave:

Dawkins. R. Sebicni gen, 1zvori, Zagreb, 1997, str. 231-43 (13)

Axlerod, R. “Evolucija suradnje”, u PolSek, D. (ured.) Sociobiologija, Jesenski i Turk, Zagreb, 1997, str.
283-97 (15)

Nozick, R. Anarhija, drZava i utopija, Jesenski i Turk, Zagreb, 2003, str. 27-51; 80-6; 125-7; 232-42;
385-414 (74)

Otsuka, M. Libertarianism without Inequality, Clarendon Press, Oxford, 2003.
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Simmons, J. “Tacit Consent and Political Obligation”, Philosophy and Public Affairs,Vol. 5, No. 3, 1976,
str. 274-91 (18)

Waldron, J. «Rights and Majorities: Rousseau Revisited», u Waldron, |]. Liberal Rights, Cambridge
University Press, 1993, str. 392-421 (30)

Primorac, 1. «RijeC 'sloboda’' na okovima galijota. Bosanquetova teorija opce volje», u Primorac, L.
Filozofija na djelu, Hrvatsko filozofsko drustvo, Zagreb, 2001, str. 129-50 (22)

Flikcshuh, K. Kant and Modern Political Philosophy; Cambridge, Cambridge University Press, 2004.
Ripstein, A. Force and Freedom: Kant's Legal and Political Philosophy, Cambridge, Harvard University
Press, 2009.

Sekundarna:

Bertram, C. Routledge Philosophy Guidebook to Rousseau and Social Contract; Routledge, London;
2004.

Boucher, D. i Kelly P. (ur.), The Social Contract from Hobbes to Rawls; Routledge, London, 1994.
Cohen, G.A. Lectures on the History of Moral and Political Philosophy, Princeton University Press,
2013.

Copleston, F. Historija filozofije IV-V, BIGZ, Beograd, 1989-2001.

Hampton, J. Political Philosophy, Westview Press, Boulder, 1997, str. 39-69 (31)

Kulenovi¢, E. (ur.) Moderna politicka teorija, Fakultet politickih znanosti, Zagreb, 2013.
Lloyd-Thomas, D.A. Locke on Government, Routledge, London, 1995.

Knowles, D. Routledge Philosophy Guide to Hegel and Philosophy of Right; Routledge, London, 2002.
Maier, H./Rausch, H./Denzer, H. (ur.) Klasici politickog misljenja Il, Golden Marketing, Zagreb, 1998.
Newey, G. Routledge Philosophy Guidebook to Hobbes and Leviathan,; Routledge, London, 2008.
Rawls, |. Lectures on the History of Political Philosophy, Belknap Press, 2007.

Strauss, L. (ur.) Povijest politicke filozofije, Golden Marketing, Zagreb, 2006.

Stroud, B. Hume, Routledge & Kegan Paul, London, 1977, str. 141-218 (78)

Stupar, M. Politicka filozofija, Institut za filozofiju i druStvenu teoriju/IP ,Filip Visnji¢, Beograd, 2010,
str. 201-275 (75)

Wolff, J. An Introduction to Political Philosophy, Oxford University Press, Oxford, 2006.

Knjige iz serije Very Short Introduction: Tuck, R. Hobbes, Dunn, . Locke; Ayer, A.]. Hume; Wokler, R.
Rousseau, Oxford University Press, 1980-2001; Scruton, R. Kant.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Glavni nacin provjeravanja uspjeSnosti predmeta jest znanje koje studenti pokazuju na ispitu. Ali se
isto tako, nakon zavrSetka nastave, radi i anonimna anketa (u organizaciji nastavnika) u kojoj se
studenti slobodno izjaSnjavaju o tome koliko su zadovoljni predmetom, Sto ih je smetalo, $to im je bilo
dobro, Sto bi promijenili i sl. Sve to nastavniku omogucuje da kasnije modificira program, tako Sto
teme i tekstove koji su se pokazali preteskim ili nezanimljivim mijenja nekim drugima. Nadalje, dio
nastave vec je snimljen i stavljen na Internet, ¢cime svi zainteresirani mogu vidjeti Sto se i kako radilo,
a nastavnik lakSe uvida svoje eventualne pogreSke. Osim navedenog, pracenje kvalitete ide i kroz
samoevaluaciju koju provodi nastavnik, kroz pracenje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva, te
evaluaciju na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Elvio Baccarini

Naziv kolegija Prakti¢na etika
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Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija izborni

Godina 1-3 god. dipl. studija

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3

nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 15+0+15
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Citanjem temeljnih izvornih tekstova analizirati i vrednovati teorije i pozicije onih filozofa koji su se
kroz povijest filozofije bavili prakticnom etikom. Analizirati, interpretirati te vrednovati izvorne
filozofske tekstove koji su posveceni prakti¢noj etici.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon poloZenog ispita studenti ¢e moci:

- opisati i sazeto prenijeti sadrzaje predmeta;

- usporedivati razne ponudene teorije;

- posjedovati razvijene sposobnosti koriStenja steCenih teorijskih spoznaja za primjene na
aktualnu problematiku iz drustvene zbilje, posebno s obzirom na teme upravljanja javnim
ustanovama, prava, pravde i sloboda u kontekstu demokratskog procesa odlucivanja.

1.4. Sadrzaj kolegija

Nakon polozZenog ispita studenti ¢e moci:

- interpretirati, analizirati i usporedivati metodologije moralnog rasudivanja u relaciji s prakti¢nim
problemima;

- primijeniti teorijske spoznaje na aktualnu problematiku iz drustvene zbilje;

- biti kompetentni sudionici tekué¢ih rasprava moralne tematike, zajedno sa zainteresiranim
skupinama;

-, uzimajuci u obzir i ostale aspekte moralnog rasudivanja (npr. sadrzaje iz teorijske etike),
raspolagati, barem na pocetnoj razini, dosljednim sustavom moralne filozofije.

X predavanja X] samostalni zadaci
. . [X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave H viezbe H laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Pohadanje nastave i aktivno sudjelovanje u raspravama i svim zadacima.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X
nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit x | Esej Istrazivanje




Kontinuirana

Projekt . . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu vrednovat Ce se i ocjenjivati tijekom nastave i na
zavr$nom ispitu. Student tijekom nastave moZe ostvariti ukupno 70 bodova (ocjenjuju se aktivnosti
oznacene u tablici), dok na zavr$Snom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov o
primjeraka

Broj studenata

Baccarini, E., Priji¢-Samarzija, S., Dostupno na
u
Prakticna etika. Ogledi iz liberalnoga , b
, , , . internetu
pristupa nekim problemima prakticne otvorenim 10
etike, Zagreb, Biblioteka filozofska

ist
istrazivanja, 2007. pristupom

1.10. Dopunska literatura

M.P. Battin, R. Rhodes i A. Silvers (ur.), Phyisician-Assisted Suicide, London, Routledge, 1998.

J. Harris, Wonderwoman and Superman, Oxford, Oxford University Press, 1993.

R. Dworkin, Life’s Dominion. An Argument about Abortion, Euthanasia, and Individual Freedom, New
York, Alfred A. Knopf, 1993

J. Lindemann Nelson, H. Lindemann Nelson (ur.), Meaning and Medicine, London, Routledge, 1999,
str. 121-210.

M. Nussbaum, C. Sunstein (ur.), Clones and Clones. Facts and Fantasies about Human Cloning, New
York, Norton and Company, 1998

S. Priji¢ (ur.), Pobacaj. Za i protiv, Rijeka, HKD, 1995.

J. Rachels, Created from Animals, Oxford, Oxford University Press, 1990.

P. Singer et al. (ur.), Embryo Experimentation, Cambridge, Cambridge University Press, 1990

P. Singer, Oslobodenje Zivotinja, Zagreb, IBIS grafika, 1998.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Kvaliteta i izvedba programa prati se anonimnom anketom o kvaliteti organizacije nastave, sadrZaja
predmeta i odnosu nastavnika prema studentima. Ocjenjuju se koristi svih segmenata nastave - ciljevi,
sadrZaj, metode izvodenja nastave, jasnoca nastavnikovog izlaganja. Redovito ¢e se pratiti i prisustvo
studenata nastavi i izraCunavati e se srednja ocjena predmeta nakon poloZenih usmenih ispita.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Luca Malatesti

Naziv kolegija Prevladavanje nihilizma: Friedrich Nietzsche

Studijski program Preddiplomski studij filozofije

Izborni

Status kolegija
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Godina 2,3.
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 15+0+15

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj kolegija je analizirati Nietzscheovo shvacanje nihilizma i njegovu kritiku tradicionalnih shvacanja

prirode, izvora i opravdanja moralnosti. Kolegij se usredotocuje na Nietzscheovu knjigu Genealogija
morala te je smjeSta u Siri kontekst filozofije Nietzscheova doba. Studenti ¢e kriticki analizirati
Nietzscheove argumente i procijeniti postoji li problem nihilizma te nudi li Nietzsche uvjerljivo
rjeSenje..

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Predavanja i literatura su na engleskom jeziku, nema zamjenskih materijala na hrvatskom. Samo
studenti koji mogu pokazati razumijevanje pismenog i usmenog engleskog jezika mogu upisati kolegij.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon poloZenog kolegija studenti ¢e moci, u odnosu na specificne sadrZaje kolegija navedene u
rubrici 1.4.:
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1. povezati filozofe i autore s odredenim filozofskim stajaliStima, argumentima i pojmovima koji
se razmatraju unutar kolegija;

2. jezgrovito, jasno i rigorozno izraziti specificni problem koji pojedina stajaliSta nastoje rijesiti,
njihove glavne teze te doktrine kojima se suprotstavljaju;

3. definirati ili karakterizirati pojmove jezgrovito, jasno i tocno te navesti odgovarajuce
primjere;

4, analizirati argumente za rjeSavanje filozofskog problema, prigovore i odgovore, tako da mogu:
0 otkriti i opisati njihovu logicku strukturu;

0 razjasniti njihove premise i zakljucke;

0 procijeniti njihovu valjanost i pouzdanost;

5. formulirati, opravdati i argumentirano braniti osobni filozofski stav.

1.4. Sadrzaj kolegija

. Nietzsche i Schopenhauer
. Nietzscheova metafizika i “naturalizam”
. Nietzscheova psihologija, jastvo i sloboda volja
. Protiv demokracije
. Genealogija morala i Prava
. Teorija nad¢ovjeka (njem. Ubermensch)
o Nietzsche, Nacizam i FaSizam
X predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave . .
(staviti X) [] vjeZbe . ) [] laboratorl-]
[] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo
1.6. Obveze studenata
. Od studenata se ocekuje redovno pohadanje nastave, aktivno sudjelovanje na nastavi i
izvrSavanje zadanih obveza. Studenti moraju prisustvovati na 70% sati.
. Studenti moraju koristiti i redovito provjeravati sluzbenu fakultetsku studentsku e-mail
adresu.
. Od pocetka nastave studenti se moraju upisivati na e-kolegiji koji je stavljen na MERLIN

(https://moodle.srce.hr).

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej IstraZivanje
Projekt g:;l‘fjl::;r;t;ja x | Referat Prakti¢ni rad
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrsnom ispitu. Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju
se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZze ostvariti 30 bodova.



https://moodle.srce.hr/
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Detaljna razrada nacina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov o
primjeraka

Broj studenata

Scruton, R. et al. 2001. German
Philosophers: Kant, Hegel,
Schopenhauer, Nietzsche. Reissued 1 15
edn. Oxford: Oxford University
Press.

Nehamas, A. 2002. Nietzsche: Life as
Literature. 12th printing.
Cambridge, MA and London:
Harvard University Press..

1.10. Dopunska literatura

Golomb, J. and R. S. Wistrich ur. 2002. Nietzsche, Godfather of Fascism? On the Uses and Abuses of a
Philosophy. Princeton: Princeton University Press.

Leiter, B. 2002. Nietzsche on Morality, London: Routledge.

Magee, B. 1997. The Philosophy of Schopenhauer. Revised and enlarged edition. Oxford: Oxford
University Press.

Owen, D. 2007. Nietzsche's Genealogy of Morality. Stocksfield: Acumen Publishing.

Siemens, Herman W. i Roodt, V. (ur.) 2008. Nietzsche, Power and Politics. De Gruyter.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Kvaliteta i izvedba programa prati se anonimnom anketom o kvaliteti organizacije nastave, sadrzaja
predmeta i odnosu nastavnika prema studentima. Ocjenjuju se koristi svih segmenata nastave - ciljevi,
sadrzaj, metode izvodenja nastave, jasno¢a nastavnikovog izlaganja. Redovito ¢e se pratiti i prisustvo
studenta nastavi i izracunavati ¢e se srednja ocjena predmeta nakon zavrsetka kolegija.

OPCE INFORMACIJE

Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢

Nositelj kolegija
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Naziv kolegija Relativizam

Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija Izborni

Godina 1,2,3

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 0+0+30

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Temeljito upoznati studenta s pozicijom relativizma i problemima na koje pozicija nailazi.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Dobro poznavanje motiva za relativizam, mogu¢i doseg argumentacije i problema na koje pozicija
nailazi. Sposobnost razlikovanja razlicitih vrsta relativizma i sposobnost uocavanja relativistickih
elemenata u argumentaciji i iznoSenju stavova.

1.4. Sadrzaj kolegija

U okviru kolegija izloZit ¢emo i raspraviti teze relativizma, motive za relativizam, argumente za i protiv
relativizma, tipicna mjest ana kojim se javlja relativisticka argumentacija, itd. Relativizam u
umjetnosti: Akira Kurosawa: RaSomon; T.S.Eliot: Ubojstvo u katedrali. Relativizam u anti¢koj misli:
Platon o Protagorinim stavovima, skepticki argumenti koji se oslanjaju na relativnost spoznaje.
Aleticki relativizam i argument da je relativizam samopobijajuca pozicija. Zatim, moralni relativizam i
antropolosSka evidencija. Moralni relativizam kao osnova tolerancije. Nesumjerljivost paradigmi i
relativizam u znanosti. Ontoloski relativizam Quinea i Putnama. Berry i apsurdne posljedice
relativizma u politickoj filozofiji. Relativizam u suvremenoj filozofiji jezika.

X] predavanja (] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice X multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u « Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej IstraZivanje

Projekt Kont.inuirana , Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio
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1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Na primjer: vrlo dobar na zavrSnom pismenom ispitu, redovito pohadanje nastave i kvalitetna
prezentacija seminarskog rada daju ukupnu ocjenu odli¢an.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov o
primjeraka

Broj studenata

Neil Levy: Moralni relativizam,
Jesenski i Turk, Zagreb, 2004.

1.10. Dopunska literatura

- Platon: Teetet

- Sekst Empirik: Obrisi pironizma, KruZak, Zagreb, 2008.

- Thomas Kuhn: The Structure of Scientific Revolutions, University of Chicago Press, 1962.

- Quine W.V.0: Ontoloska relativnost i drugi ogledi, KruZak, Zagreb, 2011.

- Baghramain M. & Carter A: “Relativism,” Stanford Encyclopedia of Philosophy, 2015.

- Boran Ber¢i¢: “Relativism,” u Baccarini (ed) Biennial of Quadrilateral: Relativism, Museum of Modern
and Conteporary Art, Rijeka, 2006.

- Boran Berc¢ié: Realizam, relativizam, tolerancija, Hrvatski kulturni dom, Rijeka, 1995.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Dijalog sa studentima na nastavi, individualni rad sa studentima na konzultacijama, priprema za
izlaganje seminara, priprema za zavr3ni ispit.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Filip Ce¢

Naziv kolegija Sloboda volje

Studijski program Preddiplomski studij filozofije

Status kolegija Izborni

Godina 1,2,3

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Pruziti studentu sistematski uvid u raspravu oko slobode volje, moralne odgovornosti i determinizma.
Upoznati studenta s osnovnim problemima u raspravi, najpoznatijim rjeSenjima i teorijama, te
problemima na koje nailaze ta rjeSenja. Upoznati studenta s relevantnom suvremenom literaturom.
Pisanjem eseja razviti vjestine koje ¢e osposobiti studenta za samostalni daljnji rad na problemu i
literaturi.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.
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1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Studenti ¢e nakon odslusanog kolegija mo¢i:

. Navesti osnovne pozicije u raspravi, jezgrovito, jasno i pregledno opisati nacine na koje te
pozicije nastoje rijesiti problem.

. [zdvojiti, opisati i objasniti osnovne pojmove u raspravi te kriticki interpretirati
odgovarajuce primjere koriStenja tih pojmova.

. Identificirati, opisati i procijeniti postojece relacije izmedu osnovnih pojmova koristenih u
raspravi.

. Identificirati, opisati i razjasniti unutarnju strukturu argumenata koristenih u raspravi.

. Procijeniti prirodu metafizickih rjeSenja koja se nude u raspravi

. Napisati esej s vlastitim kritickim osvrtom na zadanu temu iz literature

1.4. Sadrzaj kolegija

1. Uvod u problem izlaganje problema i osnovnih pozicija u raspravi; upoznavanje s literaturom.

2. Klasi¢ni kompatibilizam: kompatibilizam determinizma i slobode volje; sloboda kao odsustvo
prepreka; kondicionalna analiza, slicnosti i razli¢itosti s fatalizmom, mehanicizmom; sloboda i
bihevjoralne znanosti; problemi klasi¢nog kompatibilizma.

3. Inkompatibilizam: argument posljedice; kompatibilnost slobode i determinizma; kondicionalna
analiza i argument posljedice; kritika argumenta posljedice;

4. Libertarijanizam i indeterminizam: odnosi izmedu slucaja, razloga, srece i kontrole

5. Teorije djelatnikovog uzrokovanja: dualizam kao rjeSenje problema, Kantovo rjeSenje problema,
klasi¢ne teorije djelatnikovog uzrokovanja (Aristotel, Chisholm); problemi regresa i slucajnosti;
djelatnik kao uzrok (0'Connor)

6. Jednostavni indeterminizam i teorije dogadajnog uzrokovanja: jednostavni indeterminizam (Ginet,
McCann); prigovori jednostavnom determinizmu i teoriji djelatnikovog uzrokovanja; teorije
dogadajnog uzrokovanja.

7. Tvrdi determinizam: tvrdi i meki determinizam (Edwards); inkompatibilizam slobode volje i
determinizma; G. Strawsonov osnovni argument; Zivot bez slobode volje (Honderich, Pereboom);
sloboda volje kao iluzija (Smilansky)

8. Alternativne mogu¢nosti i moralna odgovornost: princip alternativnih mogucnosti i njegova kritike
(Dennett; Frankfurt; Fisher), ,bljeskovi“ slobode (Kane, Widerker); slucajevi frankfurtske vrste;
objasnjavalacka (ne)relevantnost principa alternativnih moguénosti (Pereboom).

9. Hijerarhijske teorije slobode volje: pojam osobe, hijerarhija motiva i struktura razloga (Frankfurt);
Razum, nagoni i vrijednosti (Watson); Zelje i razlozi (Platon); ,pravo ja“ (Wolf); kritike hijerarhijskih
teorija.

10. Teorije reaktivnih stavova: sloboda i zamjeranje (P. Strawson), naturalizacija problema slobode
volje; krivnja i izuzece od moralne odgovornosti (Wallace); polu-kompatibilizam; osjetljivost na
razloge (Fisher, Ravizza)

11. Teorije krajnje odgovornosti: krajnja odgovornost i (in)determinizam; slucajevi austinovskog
oblika; radnje i odluke samoodredenja jastva (Kane).

12. Sloboda volje i suvremena znanost: kvantna mehanika i sloboda volje; neuroloski modeli; teorija
kaosa i sloboda volje; slucaj, izbor i djelovanje.

13. Sloboda volje i BoZje sveznanje: problem predestinacije, BoZjeg sveznanja i slobode volje (Sv.
Augustin); problem zla; argument posljedice i BoZje sveznanje; eternalisticka rjeSenja (Sv. Toma),
molinizam.
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14. Vrste slobode volje: pozitivna i negativna sloboda volje, odsustvo prepreka; princip alternativnih
mogucénosti; sloboda kao samoodredenje; hijerarhije teorije slobode; samokontrola.

X predavanja <] samostalni zadaci
. . [] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Aktivno sudjelovanje u nastavnom procesu, priprema za nastavu u vidu kontinuiranog ¢itanja
zadane literature, pisanje eseja.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit Usmeni ispit Esej [strazivanje
. Kontinuirana iy
Projekt : . x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrsnom ispitu

Ocjenjivanje i vrednovanje vrsit ¢e se na temelju aktivnosti studenta na nastavi, predanog eseja i/ili
kratkih pismenih ispita.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

primjeraka Broj studenata

Naslov

Kane, R.: A Contemporary
Introduction to Free Will. Oxford 4 25
University Press. 2005.

McKenna, M. & Pereboom, D.: Free
Will: A Contemporary Introduction. 1 25
Routledge. 2015.

1.10. Dopunska literatura

Dennett D. Evolucija slobode. Algoritam. 2009.

Dennett, D. Elbow Room: the Varieties of Free Will Worth Wanting. MIT. 1984.

Ekstrom Waddell, L. (ed): Agency and Responsibility: Essay on the Metaphysics of Freedom.
Westview. 2000.

Fischer, J. M., Kane, R., Pereboom, D., Vargas, M.: Four Views on Free Will. Blackwell. 2007.

Fisher ]. M. & Ravizza M. (ed): Perspectives on Moral Responsibility. Cornell University Press. 1993.
Kane, R. (ed): Free Will. Blackwell Publishing. 2002.

Kane, R. (ed): Oxford Handbook to Free Will, Second Edition. Oxford University Press. 2011.

Kane, R. (ed): Oxford Handbook to Free Will. Oxford University Press. 2002.

O'Connor T. (ed): Agents, Causes and Events - Essays on Indeterminism and Free Will. Oxford
University Press. 1995.

Pereboom, D. Free Will, Agency, and Meaning in Life.. Oxford University Press. 2014.
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Pereboom, D. Living Without Free Will. Cambridge University Press. 2001.
Pink, T.: Free Will: A Short Introduction. Oxford University Press. 2004.
Walter, H. Neurophilosophy of Free Will. MIT. 2001.

Watson, G. (ed): Free Will Oxford University Press. 1982.

Wegner D.: The [llusion of Conscious Will. Bradford Books.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjeSnosti predmeta realizirat ¢e se putem evaluacija koje se provode na
razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢

Smisao zivota

Naziv kolegija

Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija izborni

Godina 1.2,3.

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 0+0+30

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Upoznati studenta sa suvremenom raspravom oko smisla Zivota, s najpoznatijim stavovima i
argumentima u raspravi te ga tako osposobiti za samostalan daljnji rad u tom podrucju.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Poznavanje i razumijevanje osnovnih pozicija i argumenata u raspravi oko smisla Zivota te time i
osposobljenost za samostalno strucno i kriticko razmisljanje o smislu Zivota, vrijednostima,
racionalnosti, itd.

1.4. Sadrzaj kolegija

Smislovi smislenosti: semanticka i prakticka smislenost.

Racionalnost ciljeva: instrumentalna i kategoricka racionalnost.

Priroda dobra: instrumentalno i intrinzi¢no dobro, summum bonum, kandidati za najvise dobro.
Priroda razloga: holizam razloga, fakutalizam, priroda prakti¢kog opravdanja.

Voluntarizam: moguénost iracionalnog zasnivanja smislenosti.

Apsurd: logicko i psiholosko.

| predavanja [] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo
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1.6. Obveze studenata

Prisustvovanje nastavi, pisanje i/ili izlaganje seminarskog rada, prethodno ¢itanje radova koji ¢e biti
izlagani, aktivno sudjelovanje u raspravi. Ovisno o okolnostima (prvenstveno o broju upisanih
studenata) odrZat ¢e se zavrsni pismani ii usmeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit Esej [straZivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrsnom ispitu

*OCJENIVANJE
TeZiSte ocjenjivanja bit ¢e na kontinuiranoj provjeri znanja a ovisno o broju studenata i ostalim
okolnostima moZe se odrzati i zavrsni ispit, pismeni ili usmeni.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata

Moritz Schlick: "On the Meaning of
Life"

Al. Ayer: "The Meaning of Life"

Richard Taylor: "The Meaning of
Life"

Paul Edwards: "Why?"

R.M. Hare: "Nothing Matters"

Thomas Nagel: "The Absurd"

1.10. Dopunska literatura

Westphal Jonathan i Levenson (ur): Life and Death, Hackett, 1993.
Klemke E.D. (ur): The Meaning of Life, Oxford University Press, 1981.
Hanfling Oswald: The Quest for Meaning, Blackwell, 2002.

Eagleton Terry: Smisao Zivota, Jesenski i Turk, 2008.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Kra¢om anketom na kraju semestra i razgovorm sa studentima za vrijeme i nakon semestra.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Boran Ber¢i¢

Naziv kolegija Smrt

Studijski program Preddiplomski studij Filozofije
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Status kolegija [zborni

Godina [-1I1

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 0+0+30

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Upoznati studente s osnovnim filozofskim pozicijama u raspravi o prirodi i vrijednosti smrti.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da studenti mogu samostalno iznijeti osnovne filozofske pozicije u raspravi o prirodi i
vrijednosti smrti.

1.4. Sadrzaj kolegija

Kolegij je uskladen sa suvremenim filozofskim razmatranjima problema smrti. Obuhvaca metafizicka,
vrijednosna i prakti¢na pitanja koja se problematiziraju iz suvremene analiticke perspektive:
- smrt i osobni identitet (animalizam i personizam)

- vrijednost smrti (epikurizam i deprivacijske teorije)

- problem (a)simetrije prenatalnog i postmortalnog nepostojanja

- problem vremenskog odredenja zla smrti

- smrt i racionalan strah

- problem besmrtnosti

- smrt i Zivotinje

- postmortalna zla

- zlo smrti i pogreSnost ubijanja

[ | predavanja [] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Studenti su duzni redovito pohadati nastavu, izloZiti seminarski rad te poloZiti zavrsni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pracenja)

Pohadanje « Aktivnost u Seminarski « Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej IstraZivanje

Projekt Kont.inuirana . Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio
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1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Ocjenjuje se kvaliteta izloZenog seminarskog rada te se boduje zavrsni pismeni ispit.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov o
primjeraka

Broj studenata

Benatar, D., Life, Death, and
Meaning, Rwman and Littlefield 15 25
Publishers, Plymouth, 2010.

Biondi¢, M., Smrt - Priroda i
vrijednost prenatalnog i
postmortalnog nepostojanja, Ibis
grafika, Zagreb, 2015.

Bradley B., Feldman F., Johansson ]J.,
The Oxford Handbook of Philosophy
of Death, Oxford University Press
2013.

Fischer, John Martin ed., The
Metaphysics of Death, Stanford
University Press, California, 1993.

Taylor, ].S., The Metaphysics and
Ethics of Death, Oxford University
Press, New York, 2013.

1.10. Dopunska literatura

1. Bradley, B, Well Being and Death, Oxford: Oxford University Press, 2009.

2. Donnely, ., Language, Metaphysics, and Death, Fordham University Press, New York,
2007.

3. Feldman, Fred, Confrontation with the Reaper, New York, 1991.

4. Luper-Foy, S., The Philosophy of Death, Camridge University Press, Cambridge, 2009.

5. McMabhan, ]., The Ethics of Killing: Problema at the Margins of Life, Oxford Univesity
Press, New York, 2002.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesnosti predmeta realizirat ¢e se putem evaluacija koje se provode
na razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Nebojsa Zeli¢

Socijalna pravednost i javne politike

Naziv kolegija
Studijski program Preddiplomski studij filozofije
Status kolegija Izborni

2,3

Godina

ECTS bodovi 3
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Bodovna vrijednost i

v . Broj sati (P+V+S) 30+0+0
nacin izvodenja nastave

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Dva su glavna cilja kolegija. Prvi je da se studenti upoznaju sa teorijskim pristupom problema znacenja
socijalne pravednosti u odnosu na uZe pitanje distributivne pravednosti. Drugi je da u suradnji s
civilnim udrugama (Centar za kulturu dijaloga, Socijalna samoposluga i Zelena akcija) propitaju neke
teoretske postavke u praksi i sudjeluju u oblikovanju nacina na koji se odvija praksa u skladu s
teorijskim postavkama.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Studenti Ce:
- moci objasniti osnovne teme socijalne pravednosti;
- modi uoditi razlike i povezanosti izmedu pitanja socijalne i distributivne pravednosti;
- opisati, definirati, razlikovati, usporediti osnovne pojmove kojima se pitanja socijalne
pravednosti bave poput stigmatizacije, marginalizacije, poniZenja, socijalne jednakosti;
- modi u praksi uociti na koji se nacin javne sluzbe odnose prema korisnicima.

1.4. Sadrzaj kolegija

U prvom dijelu kolegija odredit ¢e se pojam socijalne pravednosti u odnosu na distributivnu
pravednost. Distributivna pravednost prvenstveno se bavi nacelima pravedne raspodjele odredenih
dobara. Socijalna pravednost osim distributivnog aspekta ukljucuje i relacijski aspect - odnosa medu
gradanima. Dok je u uZem interesu distributivne pravednosti pitanje tko treba koliko dobara od
drustvene kooperacije pitanje socijalne pravednosti odnosi se i to na koji se nacin raspodjela vrsi.
Utjece 1i raspodjela negativno na samoposStovanje korisnika javnih sluzbi ili javnih dobara? Na koji
nacin izbje¢i stigmatizaciju i marginalizaciju odredenih grupa u drustvu?

Takoder, pitanja kojima se bavi socijalna pravednost mogu odrediti i na koja dobra posebno treba
obratiti paZnju u distribuciji odnosno Sto je ono S$to ulazi u mjerenje pravednosti. Posebno ¢emo se
baviti dvama utjecajnim prijedlozima - distribucija primarnih dobara (J. Rawls) i pristup razvijanja
individualnih sposobnosti (A. Sen). Vidjet ¢emo koje su u teoriji prednosti i mane ta dva prijedloga.

Drugi dio kolegija je terenski rad gdje ¢e studenti u suradnji s partnerskim udrugama na projektu
“Hrana i zajednica” propitati i analizirati teorijske postavke u kontekstu aktualnih javnih politika.
Posebno ¢e se obratiti paznju na distribuciju hrane kroz udruge civilnog drustva. Studenti ¢e biti duzni
izraditi semnarski rad koji ¢e biti pokazatelj njihovog razumijevanja teorijskih problema ali i nac¢ina
na koji se ti problemi odnose na aktualne javne politike u distribuciji hrane. Problemi seminarskih
radova bit ¢e definirani u suradnji s aktivistima partnerskih udruga.

X predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
X terenska nastava X ostalo __konzultacije__

1.6. Obveze studenata
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Redovito prisustvovanje i aktivno sudjelovanje u nastavi, istrazivanje na terenu i pisanje seminara.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit Usmeni ispit x | Esej [straZivanje 2
Kontinuirana _
Projekt ) ) Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Aktivnost u nastavi, seminarski rad, zavr$ni ispit. Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i
ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu. Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti
tijekom nastave je 70 (ocjenjuju se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZze
ostvariti 30 bodova. Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u
izvedbenom planu predmetal!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Naslov ) B?O] Broj studenata
primjeraka

A.Sen, Razvoj kao sloboda, 8
Algoritam, 2012
Michael Marmot, Richard Wilkinson
(ur.) Social Determinants of Health; 3
Oxford University Press, 2005
J. Wolff, Ethics and Public Policy: A
Philosophical Inquiry, Routledge, 5
2011.
J. Wolff I A. De-Shalit, Disadvantage, 5
Oxford University Press, 2007

1.10. Dopunska literatura

A. Margalit, The Decent Society, Harvard University Press, 1998.

M. Nussbaum, Creating Capabilities: The Human Development Approach, Harvard University Press,
2011.

A. Barghavam Food, Economics and Health, Oxford University Press, 2012.

P. Pettit, J.L. Marti, A Political Philosophy in Public Life, Princeton University Press, 2012.

E.O. Wright, Vizije realisti¢nih utopija, Fakultet politi¢kih znanosti, 2011.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

. samoevaluacija koju provodi nastavnik
. pracenje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva
. evaluacija koju provodi Odsjek i evaluacija na razini Filozofskog fakulteta

OPCE INFORMACIJE
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Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Snjezana Priji¢ - Samarzija

Naziv kolegija Spoznaja u stvarnom svijetu (Epistemologija drustvenih sustava)

Studijski program Preddiplomski studij filozofije / Communis

Status kolegija izborni

Godina 1,2,3

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3

nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 0+0+30
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj predmeta je upoznati studente s radom u polju socijalne epistemologije koje se bavi organizacijom
drustvenih sustava za proizvodnju i distribuciju spoznaje. Pritom, studenti imaju priliku upoznati se
sa temeljnim konceptualnim razradama teorija proizvodnje spoznaje u drustvu, teorijama relevantnih
institucionalnih uredenja proizvodnje spoznaje u drusStvu, metodama primjenjene kolektivne
epistemologije, kao i sa poveznicama izmedu socijalne epistemologije i drugih filozofskih disciplina.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da studenti mogu:

® analizirati i raspravljati o temeljnim stajaliStima i problemima socijalne epistemologije kao
filozofije organizacije proizvodnje spoznaje u stvarnom svijetu, tj. epistemologije drustvenih
sustava

® usvojiti terminologiju socijalne epistemologije i usporediti stavove socijalne epistemologije
sa stavovima drugih filozofskih disciplina (filozofija ekonomije, politi¢ka filozofija, filozofija
psihologije, filozofija uma, i dr.)

® analizirati i interpretirati tekstove i argumentirati za i protiv iznesenih stajaliSta

1.4. Sadrzaj kolegija

1.Temeljne konceptualne razrade teorija proizvodnje spoznaje u drustu:

- razlikovanje izmedu kolektivnih i individualnih epistemickih vrlina kroz koncepte nesumativizma
(M. Fricker) i podjele kognitivnog rada u epistemickim zajednicama (P. Kitcher i T. Christiano),

- suvremeni pristupi epistemoloskoj vrijednosti kognitivne razli¢itosti u populaciji (S. Page),

- epistemicka vrijednost grupne polarizacije, tj. radikalizacije vjerovanja u skupinama istomisljenika
(C. Sunstein),

- drustveni uvijeti i svojstva institucionalnog uredenje koji pove¢avanju mogucnost inovativnog
rjeSenja problema (J. Heinrich),

- procesi distribucije vjerovanja kroz populaciju i teorije drustvene evolucije (D. Sperber, G. Gaus),
- promjena normi na razini kolektiva, populacije ili institucionalnog uredenja kao pitanje
epistemickog razvoja populacije (C. Kingston i G. Caballero, C. Bicchieri, A. Greif i D. Leitin, R.
Negarestani)

2. Temeljne teorije institucionalnog oblikovanjima proizvodnje spoznaje u drustvu:

- epistemicka opravdanja i teorije institucionalnog sustava trzista (F. Hayek, G. P. O'Driscoll Jri M. ].
Rizzo),
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- epistemicka opravdanja i teorije institucionalnog sustava demokracije (E. Anderson, J. Dewey, H.
Landemore, D. Estlund, R. Talisse),

- epistemicka opravdanja i teorije egalitarizma (M. Fricker),

- epistemicka opravdanja i teorije pluralizma/razlic¢itosti (S. Page, K. Zollman, R. Muldoon, E.
Ostrom),

- pitanje epistemicke vrijednosti eksperata u druStvenim sustavima (G. Gaus),

- procjena i dizajn sustavnih epistemickih svojstava znanstvenih zajednica (K. Zollman, Weisberg M. i
Muldoon R.)

3. Procjene epistemickih vrijednosti temeljnih metoda primjenjene kolektivne epistemologije:

- deliberacija, agregacija predikcija, open source (C. Sunstein)

4. Epistemologija drustvenih sustava i tehnologija:

- teorije proSirenog uma (A. Clark i D. Chalmers),

- epistemoloski razvoji u umjetnoj inteligenciji (A. Turing, D. Nikoli¢),

- spoznaja pod pretpostavkom neurorazlicitosti i neuroplasti¢nosti

[ | predavanja (] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Opc¢e napomene: Kroz sve aktivnosti tijekom nastave treba ukupno skupiti odgovarajuci broj
ocjenskih bodova da bi se moglo pristupiti zavrSnom ispitu. Studenti koji na zavr§nom ispitu ostvare
iznos ocjenskih bodova koji ih svrstavaju u kategoriju FX (30 do 39,9 na preddiplomskom) imaju
mogucénost izlaska na popravni ispit i mogu ukupno dobiti samo ocjenu E. (prema prikazu ispod
ovog teksta)

Napomena: Studenti imaju moguénost pohadanja organiziranih dogadanja (predavanj, radionice,
ljetne Skole, konferencije) i aktivnosti koje su vezana za sadrZaj kolegija ili koje predlaze nositelj
kolegija. Pohadanjem organiziranih dogadanja (predavanj, radionice, ljetne Skole, konferencije)
studenti mogu ostvariti bodove koji mogu biti uklju¢eni u kona¢no bodovanje svih aktivnosti koje
student ima obvezu ispuniti da bi poloZio kolegij. U obzir ¢e se uzeti maksimalno 5 aktivnosti u
kojima student sudjeluje, a svaka aktivnost nosi 2 boda.

Kontinuirana provjera znanja
Kontinuirana se provjera znanja provodi tijekom nastave i uklju¢ena je u redovitu satnicu.

Kolokviji: tijekom semestra piSu se dva kolokvija, oba nakon odradene cjeline nastavnog sadrzaja.
Oba kolokvija su pismena i sastoje se od zadataka objektivnog tipa ili viSestrukog izbora. Na svakoj
provjeri znanja moguce je ostvariti ukupno trideset bodova ili ukupno 60 bodova.

Zavrsni ispit: Zavrsni ispit se sastoji od zadataka objektivnog tipa i viSestrukog izbora. Na zavrSnom
ispitu mogude je ostvariti 30 bodova.

Pristup popravku kolokvija
Popravci kolokvija se organiziraju pri kraju semestra izvan redovite nastave.




unifri

Ukupna ocjena uspjeha: Na temelju ukupnoga zbroja ocjenskih bodova stecenih tijekom nastave i na
zavrSnome ispitu odreduje se konac¢na ocjena.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej [strazivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Rad studenta na predmetu vrednovat Ce se i ocjenjivati tijekom nastave. Ukupan broj bodova koje
student moZe ostvariti tijekom nastave je 70; a na zavrSnom ispitu moZe ostvariti ukupno 30
(ocjenjuju se aktivnosti oznacene u tablici).

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broi
Naslov . ?O] Broj studenata
primjeraka
Hayek, F. "The Use of Knowledge in
—_— . .| dostupno
Society", American Economic online do 20
Review, 35(4), pp. 519-530, 1945.
Kitcher, P. "The Division of Cognitive
" . dostupno
Labour”, The Journal of Philosophy, online do 20
Vol. 87, No. 1, pp. 5-22, 1990.
Zollman, K. "The Epistemic Benefit of
Transient Diversity”, Erkenntnis | dostupno do 20
(1975-), Vol. 72, No. 1, pp. 17-35, | online
2010.
Fricker, M. "Epistemic Contribution
as a Central Human Capability”, The | dostupno 4o 20
Equal Society, Hull (ed.), pp. 73-91, | online
London, Lexington Books, 2015.
Page, S. The Difference: How the
Power of Diversity Creates Better
; . . | dostupno
Groups, Schools, Firms, and Societies online do 20
(dijelovi), Princeton, Princeton
University Press, 2008.

1.10. Dopunska literatura

e Anderson, E. "The Epistemology of Democracy", Episteme: A Journal of Social Epistemology,
Vol. 3, Iss.
1-2, pp. 8-22, 2006.
e Bicchieri, C. The Grammar of Society: The Nature and Dynamics of Social Norms, New York,
Cambridge University Press, 2006.
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Brandom, R. Making it Explicit: Reasoning, Represeting and Discursive Commitment,
Cambridge, Harvard University Press, 1994.

Clark, A.i Chalmers, D. “The extended mind”., Analysis 58, pp. 7-19, 1998.

Estlund, D. Democratic Authority: A Philosophical Framework, Princeton, Princeton
University Press, 2008.

Fleetwood, S. Hayek's Political Economcy: The socio-economics of order, London, Routledge,
1995.

Fricker, M. Epistemic Injustice: Power and Ethics of Knowing, New York, Oxford University
Press, 2007.

Fricker, M. "Can There Be Institutional Virtues?", Oxford Readings in Epistemology vol. 3, pp.
235-252,20009.

Gaus, G. "Is the Public Incompetent? Compared to Whom? About What?", Critical Review, vol.
20, pp. 291-311, 2008.

Gaus, G. "On Seeking the Truth (Whatever That Is) through Democracy: Estlund’s Case for
the Qualified Epistemic Claim", £thics 121, January, pp. 270-300, 2011.

Gaus, G. “The Evolution, Evaluation and Reform of Social Morality: A Hayekean Analysis” in
Levy and Peart, (eds), Hayek and the Modern Economy, pp. 59-88, New York, Palgrave
Macmillan, 2013.

Goldman, A., Knowledge in a Social World, New York, Oxford University Press, 1999.

Greif A. i Laitin D., "A Theory of Endogenous Institutional Change", American Political
Science Review Vol. 98, No. 4, pp. 633-652, 2004.

Heinrich, ]. "Why societies vary in their rates of innovation: The evolution of innovation-
enhancing institutions”, in /nnovation in Cultural Systems: Contributions from Evolutionary
Anthropology, Altenberg Workshops in Theoretical Biology, Shennan and O’Brien (eds.),
2009.

Hodgson, G. The Evolution of Institutional Economics: Agency, Structure and Darwinism in
American Institutionalism, New York, Routledge, 2004.

Kingston, C. and Caballero, G. "Comparing Theories of Institutional Change", Journal of
Institutional Economics, Vol. 5, No. 2, pp. 151-180, 2009.

Landemore, H. and Elster, ]. Collective Wisdom: Principles and Mechanisms, New York,
Cambridge University Press, 2012.

Muldoon, R. “Diversity and the Division of Cognitive Labour”, Philosophy Compass 8/2, pp.
117-125,2013.

Negarestani, R. “The Labor of the Inhuman”, #4ccelerate: The Accelerationist Reader,
Mackay i Avanessian (eds.), pp. 425-466, Falmouth, Urbanomic, 2014.

Negarestani, R. Intelligence and Spirit, London, Urbanomic and Sequence Press, 2017.
Nikoli¢,D. “Practopoiesis: Or how life fosters mind”, Journal of Theoretical Biology 373, 40-
61, 2015.

O'Driscoll Jr, G. P. and Rizzo, M. ]., The Economics of Time and Ignorance, London, Routledge,
1996.

Ostrom, E., Understanding Institutional Diversity, Princeton, Princeton University Press,
2005.

Pettit, P. “Deliberative Democracy and the Discursive Dilemma”, Philosophical Issues 11, pp.
268-299, 2001.

Sperber, D. Explaning Culture: A Naturalistic Approach, Oxford, Blackwell Publishing, 1996.
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e Sunstein, C. Infotopia: How Many Minds Produce Knowledge (dijelovi), New York, Oxford
University Press, 2006.

e Sunstein, C. Going to Extremes: How Like Minds Unite and Divide (dijelovi), New York,

Oxford University Press, 2009.

Talisse, R., Democracy and Moral Conflict, New York, Cambridge University Press, 2009.

Turing, A. “Computing Machinery and Intelligence”, Mind 49, p.. 433-460, 1950.

von Hippel, E., Free Innovation, Cambridge, MIT Press, 2017.

Weisberg, M. i Muldoon, R. “Epistemic Landscapes and the Division of Cognitive Labor”,

Philosophy of Science 76.2, pp. 225-252, 2009.

e Wittgenstein, L. Filozofijska istraZivanja, Zagreb, Nakladni zavod Globus, 1998.

1.11. Nacini praéenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

- pracenje sugestija i reakcija polaznika tijekom semestra
- anketiranje studenata (evaluacijski upitnik)

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Snjezana Priji¢ — SamarZija
Naziv kolegija Spoznavanje i neurorazli¢itost
Studijski program Preddiplomski studij filozofije / Communis
Status kolegija izborni
Godina 1,2,3.
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 0+0+30

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj predmeta je upoznati studente s razli¢itim spoznajnim procesima analiziranima u svjetlu
recentnih istrazivalackih rezultata kognitivne neuroznanosti. Primaran naglasak postavlja se na
izvore i mehanizme spoznaje kod neurorazli¢itih osoba i, specificno, osoba s poremecajima iz
autisticnog spektra. Dodatno, vazan cilj kolegija vezan je u razmijavnje koncepta epistemicke
nepravde u kontekstu rasprava o neurorazli¢itosti.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Student/studentica ¢e nakon poloZenog ispita biti u stanju:

e objasniti temeljne pojmove teorije spoznaje ;

e objasniti pojam neurorazli¢itosti i opisati temeljne dijagnosticke kriterije poremecaja iz
autisti¢nog spektra te ostalih;

e objasniti i usporediti procese vizualne percepcije u neurorazli¢itim i neurotipi¢nim
skupinama;
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e opisati temeljne odrednice epistemologije svjedoCanstva i epistemologije emocija s
naglaskom na temu epistemicke nepravde;

e objasniti teoriju uma i hipersistematsku teoriju;

e analizirati autobiografske narative osoba s autizmom i opisati problem autisti¢nog sebstva;

e analizirati i interpretirati tekstove te sudjelovati u raspravi.

1.4. SadrZaj kolegija

e Upoznavanje s temeljnim pojmovima iz teorije spoznaje, s posebnim naglaskom na izvore
spoznaje, mehanizme spoznaje i sposobnosti spoznaje.

e Upoznavanje s temeljima kognitivne neuroznanosti.

e Upoznavanje s pokretom neurorazliitosti te glavnim dijagnosti¢kim kriterijima
poremecaja iz autisti¢nog spektra.

e Analiza epistemologije autizma.

¢ Razmatranje spoznajnih sposobnosti i mehanizama spoznaje neurorazlicitih osoba s
naglaskom na recentna istrazivanja kognitivne neuroznanosti: percepcija, pamcenje,
zapazanje, zakljucivanje, svijest, svjedocCanstvo.

e Konceptualna razrada epistemickih nepravda i analiza slucajeva epistemicke nepravde
prema neurorazli¢itih osobama.

¢ Analiza socijalnog mozga kod neurotipi¢nih osoba.

e Analiza teorije uma i neurorazli¢itog sebstva: moguc¢nost razumijevanja sebe i drugih.

e Upoznavanje s funkcijama emocija u procesu spoznaje, uz analizu emocionalnih deficita kod
osoba s autizmom.

e Analiza epistemicke razli¢itosti i neurorazlicitog kognitivnog stila.

e Analiza koncepta i razlic¢itih pristupa temi epistemicke nepravde.

[ | predavanja [] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Opée napomene:
Rezultati vrednovanja ishoda ucenja odreduju se skalom od 0 do 100% ocjenskih bodova, pri cemu
je prolazna ocjena minimalno 50% ocjenskih bodova. Pradenje i ocjenjivanje studenata provodi se
tijekom nastave i na zavrSnom ispitu na sljedec¢i nacin:
- ukupan postotak uspjesnosti studenta tijekom nastave ¢ini najmanje 50% i najvise 70%
ocjenskih bodova
- ukupan postotak uspjesnosti studenta tijekom nastave ¢ini najviSe 50% i najmanje 30%
ocjenskih bodova.
Konacna ocjena je zbroj postotaka ostvarenih tijekom nastave i postotka ostvarenog na zavr§nom
ispitu.
Studenti koji su tijekom nastave ostvarili manje od minimalnih 50% (od 0 do 49, 99%) ocjenskih
bodova ocjenjuju se s ocjenom nedovoljan (F) i nemaju pravo pristupiti zavrSnom ispitu. Studenti
koji su ostvarili 50% i viSe ocjenskih bodova imaju pravo pristupiti zavr§nom ispitu.

Kontinuirana provjera znanja
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Kontinuirana se provjera znanja provodi tijekom nastave i uklju¢ena je u redovitu satnicu.

Kolokviji: tijekom semestra pisu se dva kolokvija, oba nakon odradene cjeline nastavnog sadrzaja.
Oba kolokvija su pismena i sastoje se od zadataka objektivnog tipa ili viSestrukog izbora.

Zavrsni ispit: Zavrsni ispit je pisanog oblika i sastoji se od zadataka objektivnog tipa i viSestrukog
izbora.

Pristup popravku kolokvija
Popravci kolokvija organiziraju se pri kraju semestra izvan redovite nastave, u dogovoru sa
studentima.

Ukupna ocjena uspjeha: Na temelju ukupnoga zbroja ocjenskih bodova stecenih tijekom nastave i na

zavrSnome ispitu odreduje se konac¢na ocjena.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej IstraZivanje
Kontinuirana o .

Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Rad studenta na predmetu vrednovat Ce se i ocjenjivati tijekom nastave. Kroz sve aktivnosti tijekom
nastave treba ukupno skupiti odgovaraju¢i broj ocjenskih bodova da bi se moglo pristupiti zavrSnom

ispitu. Pradenje i ocjenjivanje studenata provodi se tijekom nastave i na zavrSnom ispitu na sljedeci
nacin:

- ukupan postotak uspjesnosti studenta tijekom nastave ¢ini najmanje 50% i najvise 70%
ocjenskih bodova

- ukupan postotak uspjesnosti studenta tijekom nastave €ini najvise 50% i najmanje 30%
ocjenskih bodova.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Naslov . BFO] Broj studenata
primjeraka
Baron-Cohen, S. (2017), ,Editorial
Perspective: Neurodiversity - a
revolutionary concept for autism dostupno Do 20
and psychiatry“, The Journal of Child online
Psychology and Psychiatry 58 (6),
str. 744-747.
Bear, Mark, F. (2016), Neuroscience:
exploring the brain, 4% edition. 5 Do 20
Wolters Kluwer: Philadelphia.
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Bujas-Petkovi¢, Z. (1995), Autisticni

poremecaj: dijjagnoza 1 tretman. 3 Do 20

Skolska knjiga: Zagreb.

Priji¢-SamarZija, S. (2000), Drustvo i
spoznaja, Zagreb.

5 Do 20

1.10. Dopunska literatura

Anastasiou, D. i Kaufman, D. (2013), ,The Social Model of Disability: Dichotomy between
Impairment and Disability*, Journal of Medicine and Philosophy 38, str. 441-459.

Armstrong, T. (2015), ,The myth of the normal brain: embracing neurodiversity”, AMA
Journal of Ethics 17 (4), str. 348-352.

Ashburner, J., Ziviani, J., i Rodger, S. (2008), ,Sensory processing and classroom emotional,
behavioral, and educational outcomes in children with autism spectrum disorder, The
American Journal of Occupational Therapy, 62, str. 564-573.

Blackburn, S. (2002), ,How Emotional is the Virtuous Person?, u P. Goldie (ur..)
Understanding Emotions: Mind and Morals. Aldershot: Ashgate Publishing, str. 81-96.
Baron-Cohen, S., Leslie, A. i Frith, U. (1985), ,Does the autistic child have a “theory of mind”?,
Cognition, 21 (1985), pp. 37-46.

Baron-Cohen, S., (2008), ,Autism, Hypersystemizing, and Truth”, Quarterly journal of
Experimental Psychology 61, str. 64-75.

Baron-Cohen, S., Golan, 0., Ashwin, E. (2009), ,,Can emotion recognition be taught to children
with autism spectrum conditions?”, Philosophical Transactions of Royal Society B 364, str.
3567-3574.

Baron-Cohen, S. Ashwin, E. Ashwin, C. Tavassoli, T. i Chakrabarti, B. (2009), “Talent in autism:
hyper-systemizing, hyper-attention to detail and sensory hypersensitivity”, Philos Trans R Soc
Lond B Biol Sci. 364, pp. 1377-1383

Baron-Cohen, S. (2011), Zero Degrees of Empathy: A New Theory of Human Cruelty, London,
Allen Lane.

Crane, L. i Goddard, L. (2007), ,Episodic and Semantic Autobiographical Memory in Adults
with Autism Spectrum Disorders”, Journal of Autism and Developmental Disorders, 38(3),
498-506.

Dotson, K. (2011), , Tracking Epistemic Violence, Tracking Practices of Silencing”, Hypatia 26
(2), str. 236-257.

Fricker, M., (2007), Epistemic Injustice: Power and the Ethics of Knowing. New York: Oxford
University Press.

Frith, C. (2007), ,The Social Brain?“, Philosophical Transactions of The Royal Society B
Biological Sciences 362(1480), str. 671-87.

Ha, S. i sur. (2015), ,Characteristics of Brains in Autism Spectrumn Disorder: Structure,
Function and Connectivity across the Lifespan“, Experimental Neurobiology 1, 273-284.

Hill, E. (2004), , Executive dysfunction in autism®, 7rends in Cognitive Sciences 8(1), str. 26-
32.

Firth, U,, (2008), Autism: A Very Short Introduction. UK Oxford University Press: Oxford.
Hendriks-Japen, H. (2010), ,The Epistemology of Autism: Making a Case for an Embodied,
Dynamic, and Historical Explanation®, Cybernetics and Systems7(5), str.359-415.

Happé, F.i Vital, P.,, (2009), ,What Aspects of Autism Predispose to Talent?“, Philosophical
Transactions of the Royal Society London B, 364, str. 1369-1375.
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e Hellendoorn, A. (2014), ,Understanding social engagement in autism: being different in
perceiving and sharing affordances”, Frontiers in Psychology, 5, 1D 850.

e Happé, F, (1999), ,Autism: cognitive deficit or cognitive style?”, Trends Cogn Sci 3(6), str.
216-222.

e Kapp, S.K, Gillespie-Lynch, K., Sherman, L.E., Hutman, T. (2013), ,Deficit, difference, or both?
Autism and neurodiversity“, Developmental Psychology 49(1), str. 59-71

e Kidd, ].I, (2016), “Epistemic Injustice and Illness”, Journal of Applied Philosophy 34(2), str.
172-190.

e Milton, D.E,, ,Autistic expertise: A critical reflection on the production of knowledge in autism
studies”, Autism 18(7), str. pp. 794-802.

Mitchell, J. (2017), ,, The Epistemology of Emotional Experience”, Dialectica71 (1), str. 57-84.
Misra, V. (2014), , The Social Brain Network and Autism“, Annals of Neuroscience 21(2): 69-
73.

e Mottron, L., Soulieres, 1., Dawson, M., Burack, . (2006), ,Enhanced Perceptual Functioning in

Autism: An Update, and Eight Principles of Autistic Perception®, Journal of Autism and
Developmental Disorders 36(1). str. 27-43.
Pring, L. (2005), ,Savant talent”, Developmental Medicine & Child Neurology 47, str. 500-503.
Robinson, S, Howlin, P. i Russell, A. 2017, ,Personality traits, autobiographical memory and
knowledge of self and others: a comparative study in young people with Autism Spectrum
Disorder”, Autism 21 (3), str. 357-367.

e Solomon, M. (2006), ,Norms of Epistemic Diversity”, Episteme: A Journal of Social
Epistemology 3 (1-2), str. 23-36.

e Williams, E. (2004), ,Who Really Needs a ‘Theory’ of Mind? An Interpretative
Phenomenological Analysis of the Autobiographical Writings of Ten High-Functioning
Individuals with an Autism Spectrum Disorder*, Theory & Psychology 14(5), str. 704-724.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

- pracenje sugestija i reakcija polaznika tijekom semestra
- anketiranje studenata (evaluacijski upitnik)

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Aleksandra Golubovi¢

Naziv kolegija Srednjovjekovna filozofija

Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija Izborni

Godina 1-3 preddiplomskog

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3

nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 20+0+10
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj je predmeta da studenti upoznaju misaonu tematiku antike i srednjeg vijeka u obliku susreta
filozofije s krS§¢anstvom, da dobiju uvid u hebrejsku religiozno filozofsku kulturu, da upoznaju
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krSéansko tumacenje istine i etike, te najznacajnije srednjovjekovne filozofe: Augustina i Tomu
Akvinskog.
Nakon izvrS$avanja studijskih obveza u predmetu ocekuje se da studenti:
- poznaju misaonu tematiku antike i srednjeg vijeka, uz sposobnost usporedivanja ovih dvaju
razdoblja;
- poznaju kr§¢ansko interpretiranje istine;
- poznaju krs¢ansku etiku tog razdoblja;
- mogu analizirati izvorne tekstove dvaju najistaknutijih teologa tog razdoblja: Augustina i
Tome Akvinskog;
- mogu vrednovati razli¢ite dokaze za postojanje Boga (ontoloski i kozmoloSke dokaze).

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da studenti budu sposobni;

- opisati i sazeto prenijeti osnovne sadrzaje kolegija srednjovjekovna filozofija, te interpretirati i
vrednovati njenu ulogu i znacenje za filozofiju opcenito.

- opisati i objasniti glavne teme i probleme srednjovjekovne filozofije.

- usporediti antiku i srednji vijek s obzirom na filozofska stajali$ta po pitanju znanja i etike.

- objasniti odnos vjere i razuma u skolastici.

- interpretirati i vrednovati izvatke iz djela Tome Akvinskog.

1.4. Sadrzaj kolegija

L.
Sazeti pregled razvoja kr§éanstva, razlike izmedu krS¢anstva i anticke filozofije, pitanja vezana uz
odredenja Boga, kr$¢anska ‘epistemologija’ i etika.

I1.
Posebna cjelina predavanja posvecena je Aureliju Augustinu (razdoblje patristike) i Tomi Akvinskom
(razdoblje skolastike), intenzivno ¢e se analizirati tekstovi ovih dvaju teologa i filozofa.

I1.

Razmotriti ¢e se razliciti dokazi za postojanje Boga (ontoloski dokaz i kozmoloski dokazi). Zaklju¢na
cjelina prikazuje krS¢anski pogled na etiku, prije svega uspostavljanjem veze izmedu istine i morala,
te moguénosti primjene kr§¢anskih moralnih spoznaja na aktualna moralna pitanja.

X predavanja X] samostalni zadaci
. . [X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X] mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo

1.6. Obveze studenata

Za izvrSavanje studijskih obveza potrebno je:redovito prisustvovanje i aktivno sudjelovanje u nastavi,
pisanje eseja ili seminara na zadanu temu, kolokviji/testovi znanja. Ovisno o broju studenata koji
upisuju predmet, potencirat ¢e se timski rad na zadacima.
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Uz ove zadatke, potrebno je da student poloZi pismeni ili usmeni ispit tijekom kojega se procjenjuje u
kojoj su mjeri ostvareni zadani ciljevi.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej [strazivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrsnom ispitu. Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju
se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina pradenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata

Akvinski, T. (1990). Izbor iz djela.
Zagreb

Kusar, S. (1996). (ur.).
Srednjovjekovna filozofija. Zagreb

1.10. Dopunska literatura

Augustin, A. (1982). O drZavi BozZjoj. Zagreb
Augustin, A. (1998). O slobodi volje. Zagreb

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesnosti predmeta realizirat ¢e se putem samoevaluacije koju provodi
nositelj predmeta, putem rezultata u postizanju ciljeva te putem evaluacije koju ¢e se provesti na razini
Odsjek za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Luca Malatesti
Naziv kolegija Svijest i naturalizam
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija izborni
Godina 1,2,3.
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 15+0+15
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OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj kolegija je analizirati suvremene filozofske rasprave o prirodi svijesti i njezinu mjestu u prirodnom
svijetu. Naglasak je na vizualnom iskustvu i filozofskim argumentima koji dovode u pitanje moguénost
znanstvenog opisa i objasnjenja svjesnog vizualnog iskustva.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon poloZenog kolegija studenti ¢e moc¢i:

1. povezati filozofe i autore s odredenim filozofskim stajaliStima, argumentima i pojmovima
koji se razmatraju unutar kolegija;

2. jezgrovito, jasno i rigorozno izraziti specificni problem koji pojedina stajaliSta nastoje rijesiti,
njihove glavne teze te doktrine kojima se suprotstavljaju;

3. definirati ili karakterizirati pojmove jezgrovito, jasno i to¢no te navesti odgovarajuce
primjere;

4. analizirati argumente za rjeSavanje filozofskog problema, prigovore i odgovore, i to tako da
mogu:

0 otkriti i opisati njihovu logicku strukturu;

0 razjasniti njihove premise i zakljucke;

0 procijeniti njihovu valjanost i pouzdanost;

5. formulirati, opravdati i argumentirano braniti osobni filozofski stav.

1.4. Sadrzaj kolegija

1. Svijest i njene funkcije.
2. Mentalna stanja: intencionalna i kvalitativna;
3. Kvalitativni aspekti u svjesnom mentalnom Zivotu;
4. Pojam naturalizacije u filozofiji uma;
5. Naturalizacija u teoriji spoznaje i teorijama svijesti;
6. Teleoloske teorije.
7. Problemi kvalija
8. Dali (neka) psiholoska stanja imaju kvalitativna svojstva?
9. Objasnjenje kvalitativnih stanja unutar psihofizike i neuro-psihologije
10. Nerazlucivost i kvalitativni (ne) identitet
X predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave L. ..
(staviti X) [] vjezbe . ) [] laboratorl-]
[] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo
1.6. Obveze studenata
. 0d studenata se ocekuje redovno pohadanje nastave, aktivno sudjelovanje na nastavi i

izvrSavanje zadanih obveza. Studenti moraju prisustvovati na 70% sati.
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. Studenti moraju Kkoristiti i redovito provjeravati sluzbenu fakultetsku studentsku e-mail
adresu.
. 0d pocetka nastave studenti se moraju upisivati na e-kolegiji koji je stavljen na Merlinu.

(https://moodle.srce.hr ).

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej [strazivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrsnom ispitu. Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju
se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina pradenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata

Clark, A. 1993. Sensory Qualities.
Oxford. Clarendon Press.

Ludlow, P., Nagasawa, Y. and Stoljar,
D. (eds.) 2004. There’s Something
About Mary: Essays on Phenomenal
Consciousness and Frank Jackson’s
Knowledge Argument. Cambridge,
MA and London: MIT Press.

Tye, M. 2000. Consciousness, Color
and Content. Cambridge (Mass.) and | 3 15
London: MIT Press.

1.10. Dopunska literatura

Marecel, A. & Bisiach, E. (eds.) 1988. Consciousness in Contemporary Science. Oxford: Oxford
University Press.

Papineau, D. 1993. Philosophical Naturalism. Oxford. Blackwell.

Peacocke, C. 1991. A Theory of Concepts. Cambridge MA. MIT Press.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Kvaliteta i izvedba programa prati se anonimnom anketom o kvaliteti organizacije nastave, sadrZaja
predmeta i odnosu nastavnika prema studentima. Ocjenjuju se koristi svih segmenata nastave - ciljevi,
sadrzaj, metode izvodenja nastave, jasno¢a nastavnikovog izlaganja. Redovito e se pratiti i prisustvo
studenta nastavi i izracunavati Ce se srednja ocjena predmeta nakon zavrsetka kolegija.



https://moodle.srce.hr/
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OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Luca Malatesti

Naziv kolegija Svijest i sadrzaj

Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija izborni

Godina 3.

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 15+0+15

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj kolegija je i istraZiti u nekim dubinama neke relevantne suvremene filozofske rasprave o prirodi
svijesti, njezinu odnosu prema intencionalnim i reprezentativnim znacajkama uma, te njezinu mjesto
u prirodnom svijetu.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Samo za studente koji mogu pokazati razumijevanje pismenog i usmenog engleskog jezika.
Predavanja, seminari, literatura i ispiti su na engleskom jeziku, nema zamjenskih materijala na
hrvatskom.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon poloZenog kolegija studenti ¢e moci:
1. povezati filozofe i autore s odredenim filozofskim stajaliStima, argumentima i pojmovima koji
se razmatraju unutar Kkolegija;
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2. jezgrovito, jasno i rigorozno izraziti specificni problem koji pojedina stajaliSta nastoje rijesiti,
njihove glavne teze te doktrine kojima se suprotstavljaju;

3. definirati ili karakterizirati pojmove jezgrovito, jasno i tocno te navesti odgovarajuce
primjere;

4, analizirati argumente za rjeSavanje filozofskog problema, prigovore i odgovore, tako da mogu:
0 otkriti i opisati njihovu logicku strukturu;

0 razjasniti njihove premise i zakljucke;

0 procijeniti njihovu valjanost i pouzdanost;

5. formulirati, opravdati i argumentirano braniti osobni filozofski stav.

1.4. Sadrzaj kolegija

e Svijest i metafizika I: fizikalizam
o Svijestimetafizika II: argument iz znanja
e Svijestiznanje:
e Svjesnost i metafizika II - modalni argumenti protiv fizikalizma
e Svjesnost i metafizika III - protiv modalnih argumenta
e Svijestisadrzajl - argumenti za reprezentacionalizam i argumenti protiv
e Svjesnost i sadrzaj II- ne-pojmovni sadrZaj iskustva
e Svjesnost i sadrzaj Il - ne-pojmovni sadrZaj iskustva: prigovori
e Svijestiintencionalnost
Svijest i kognitivna arhitektura.

X predavanja X] samostalni zadaci
i ) [X] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave . -
- [ ] viezbe []laboratorij
(staviti X) . .. .
[] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo
1.6. Obveze studenata
. 0d studenata se ocekuje redovno pohadanje nastave, aktivno sudjelovanje na nastavi i
izvrSavanje zadanih obveza. Studenti moraju prisustvovati na 70% sati.
. Studenti moraju Kkoristiti i redovito provjeravati sluzbenu fakultetsku studentsku e-mail
adresu.
. 0d pocetka nastave studenti se moraju upisivati na e-kolegiji koji je postavljen na Merlinu.

(https://moodle.srce.hr) .

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej Istrazivanje
Kontinuirana ..

Projekt ) . x | Referat Praktic¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrsnom ispitu. Ukupan broj bodova koje student moze ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju
se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrsnom ispitu moze ostvariti 30 bodova.
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Detaljna razrada nacina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu

predmeta.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju

nastavu na kolegiju

Naslov

Broj
primjeraka

Broj studenata

Bermudez, ]. L. 1998. The Paradox of
Self-Consciousness. Cambridge
(Mass.): MIT Press. (2 chapters)

15

" "
)

Philosonbical 2 es4:E3.70.

Carruthers, P. 2000. Phenomenal
Consciousness: A Naturalistic
Theory. Cambridge: Cambridge
University Press. (2 chapters)

15

Chalmers, D. 1996. The Conscious
Mind. In Search of a Fundamental
Theory. New York and London:
Oxford  University = Press. (2
chapters)

15

Ludlow, P., Y. Nagasawa, D. Stoljar,
eds. There's Something About Mary:
Essays on Phenomenal
Consciousness and Frank Jackson's
Knowledge Argument. Cambridge
(Mass.): MIT Press, 2004, 219-239.

15

n
) . )

. onalit of Pl |




unifri

McDowell, J. 1994. Mind and World.
Cambridge MA: Harvard University | 6 15
Press. (One chapter)

1.10. Dopunska literatura

Alter, T. 2007. "On the Conditional Analysis of Phenomenal Concepts." Philosophical Studies 134:
235-253.

Balog, K. 1999. "Conceivability, Possibility, and the Mind Body Problem." The Philosophical Review
108, 4: 497-528.

Block, N. 2003. "Mental Paint." In H. M. and R. B., eds. Essays on the Philosophy of Tyler Burge.
Cambridge (Mass.): MIT Press.

Campbell M, N. 2001. "The Limitations and Costs of Lycan's 'Simple' Argument." Analysis 61, 4: 319-
323.

Clark, A. 2000. A Theory of Sentience. Oxford: Oxford University Press. (1 chapter)

Crane, T. 2001. The Elements of Mind: An Introduction to the Philosophy of Mind. Oxford: Oxford
University Press.

Crane, T. 1988. "The Waterfall Illusion." Analysis48: 142-147. Reprinted in Gunther, H, ed. Essays on
Nonconceptual Content. Cambridge (MA.): MIT Press, 2003, pp. 231-235.

Dretske, F. 1995. Naturalizing the Mind. Cambridge (Mass.): MIT Press. (1 chapter)

Kripke, S. 1971. "ldentity and Necessity." In N. Munitz, ed. /dentity and Individuation. New York: New
York University Press.

Lewis, D. 1990. "What Experience Teaches." In W. Lycan, ed. Mind and Cognition. Oxford: Blackwel,
499-519. Reprinted in P. Ludlow, Y. Nagasawa, D. Stoljar, eds. There's

Lycan, W. G. 2001. "A Simple Argument for an Higher-Order Representation Theory of
Consciousness." Analysis 61, 1: 3-4.

Peacocke, C. 2001. "Does perception have a nonconceptual content?" Journal of Philosophy 98: 239-
264.

Lurz, R. W. 2001. "Begging the Question: a reply to Lycan." Analysis61, 4: 313-318.

Martin, M. G. F. 1992. "Perception, Concepts and Memory." The Philosophical Review 101, 4: 745-
763. Reprinted in Gunther, H, ed. Essays on Nonconceptual Content. Cambridge (MA.): MIT Press,
2003, pp. 237-250.
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Perry, ]. 2001. Knowledge, Possibility and Consciousness: The 1999 Jean Nicod Lectures. Cambridge
(Mass.): MIT Press. (Selected chapters)

Siewert, C. 1998. The Significance of Consciousness. Princeton (N]): Princeton University Press. (1
chapter)

Stoljar, D. 2001. "The Conceivability Argument and two Conceptions of the Physical." Philosophical
Perspectives: Metaphysics 15: 393-413.

Tye, M. 2000. Consciousness, Color, and Content. Cambridge (Mass.) and London: MIT Press. (1
chapter)

Wright, C. 2004. "The Conceivability of Naturalism." In T. Gendler and J. O'Leary-Hawthorne, eds.
Imagination, Conceivability, Possibility. Oxford: Oxford University Press

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Kvaliteta i izvedba programa prati se anonimnom anketom o kvaliteti organizacije nastave, sadrZaja
predmeta i odnosu nastavnika prema studentima. Ocjenjuju se koristi svih segmenata nastave - ciljevi,
sadrZaj, metode izvodenja nastave, jasno¢a nastavnikovog izlaganja. Redovito ¢e se pratiti i prisustvo
studenta nastavi i izraCunavati ¢e se srednja ocjena predmeta nakon zavrsetka kolegija.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Goran Kardas

Naziv kolegija Temeljni problemi budisticke filozofije

Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija izborni

Godina 3.

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3

nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

1) Upoznavanje studenata s naravi, metodologijom i tendencijama (preinakama) buddhistickog
misljenja u njegovom historijskom samorazvoju.

2) [sticanje specifi¢nosti buddhisticke filozofije naspram ostalih filozofijskih tradicija drevne
Indije.

3) [sticanje specificnosti buddhisti¢kog filozofijskog diskursa u horizontu filozofijskih disciplina
(ontologije, epistemologije, etike i filozofije jezika napose).

4) Ukazivanje na podudarnost izmedu buddhisticke filozofije i nekih suvremenih zapadnih
filozofijskih tema i odgovarajuéih metodologija.

5) U vezi s prethodno navedenim, ,relativiziranje“ klasi¢nog europocentri¢kog predmnijevanja
o nepostojanju racionalne filozofije na ,Orijentu” zahvaljujué¢i kojemu se studentima moze otvoriti
Siraili ,dodatna“ perspektiva sagledavanja filozofijskih problema s kojima se upoznavaju na svome
redovitom studiju (zapadnoeuropske) filozofije (element komparativne filozofije)

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.
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1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da ¢e studenti savladavanjem predloZenog programa steci osnovni uvid u bogatu
filozofijsku tradiciju indijskog buddhizma posebno njezin strogo racionalni i kriticki diskurs.

Ako se u obzir uzme konacna soteriolo$ka (,nirvana“) motivacija prethodno okarakterizirane
buddhisticke filozofije ili preciznije, njezine filozofijske metode, studentima bi moglo biti poticajno
upoznavanje s jednom velikom religijskom tradicijom koja se umjesto na vjeri i vjerovanju temelji na
osobnom epistemoloSko-etickom usavrSavanju pri ¢emu (puko) vjerovanje iS¢ezava srazmjerno
dozrijevanju ,osobnoga (samoizvjesnog) znanja“ (Buddha). Taj radikalno optimisti¢an buddhisticki
stav u pogledu moguénosti dosezanja izvjesnoga (,,0slobadajuceg”) znanja posve potire uobiajenu i
nekriticku kvalifikaciju buddhizma kao jedne nihilisticke i pesimistic¢ke religije. Utoliko je jedan od
osnovnih ocekivanih ishoda ovoga kolegija upravo ,razbijanje mnogobrojnih pausalnih i
nevjerodostojnih kvalifikacija koje buddhizam prate od samih pocetaka njegova susreta sa zapadnim
svijetom. Kako je indijski buddhizam postao ,teorijskom osnovom* i polazistem svih isto¢noazijskih i
srednjoazijskih buddhistickih tradicija, ovaj kolegij bi studentima mogao pomo¢i i u njihovom
razumijevanju tih specificnih tradicija (tibetanski buddhizam, zen-buddhizam, itd.). U svim tim
buddhistickim tradicijama ili praksama, uza svu njihovu specificnost, nepogresivo se prepoznaju
indijski (racionalno-kriti¢ki) buddhisticki korijeni.

1.4. Sadrzaj kolegija

1. Situiranje Buddhina nauka s obzirom na i u razlici spram ondasnjih (5.st.pr.Kr.) indijskih
filozofijsko-religijskih tendencija i Skola misljenja (vedsko-upanisadska ,pravovjerna“
filozofija, materijalizam, agnosticizam, skepticizam, dZainizam). Strategija i metodologija
Buddhina raspravljanja s pripadnicima tih smjerova razotkriva specifican Buddhin pristup
problemima spoznaje i njegovo specifi¢no (utilitarno i pragmaticko i utoliko ,nereferentno®)
shvacanje jezika kao medija kominikacije. S tim u vezi posebna ¢e se pozornost obratiti
njegovoj radikalnoj i metodickoj dekonstrukciji metafizickog misljenja (,filozofije stvari).

2. Buddhin filozofijski diskurs na razmedi skepticizma i apsolutizma (,,srednji put“). Odnos
izmedu praktickog i teorijskog u njegovom nauku.

3. SadrZajno izlaganje Buddhina nauka: ,su-pojavljivanje/bivanje ususret” (pratitya-
samutpada) kao osovinski kontekst i horizont cjelokupnog Buddhinog diskursa; cetiri
plemenite istine i osmerostruki plemeniti put kao metodologijska polazista njegove
(prakti¢ne) pouke.

4. Buddhino ucenje o nesupstancijalnosti svih fenomena (anatman, ,ne-sopstvo*); problem
moralne odgovornosti u kontekstu ,irelevantnosti“ Boga i duse; specificno Buddhino
shvacanje kauzaliteta; fenomenologija iskustvai,otkri¢e nesvjesnog".

5. Buddhizam nakon Buddhe. Prvi pokusaji sistematiziranja Buddhina ucenja (egzegeza) u
formi (zatvorenog) filozofijskog sustava (filozofija abhidharme). Prva filozofijska
razmimoilaZenja i utemeljenje prvih buddhistickih Skola - tocke prijepora medu njima.

6. Specificna ucenja i filozofijske elaboracije nekih ranobuddhistickih utjecajnih skola
(theravada, sarvastivada, sautrantika). Pomijeranje teZiSta s ,kako“ (fenomenologija
iskustva) na ,Sto“ (ontologija konstituensa iskustva) - teorija o dharmama.

7. NagardZuna (2.st.) i totalna kritika filozofije abhidharme (ili teorije o dharmama). Izvodenje
radikalnih implikacija Buddhina nauka s onu stranu svake (ukljuc¢ujuéi i moguée
buddhisticke) dogmatike. Praznina (Sunyata) kao krovna buddhisticka ,konvencija“ ili
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praksa, ne i teorija (drsti). Jezik niSta ne iskazuje (oznacitelj-oznaceno) vec jedino
obznanjuje i nuka na djelovanje.

8. Nastavljaci Nagardzune ($kola madhyamika) - Buddhapalita, Bhavaviveka i Candrakirti:
»Pozicija Skole jest da nema nikakvu poziciju“ (argumentacija reductio ad absurdum -
prasanga). SoterioloSka (prakticka) motivacija njihove filozofijske argumentacije - neke
podudarnosti s tradicijom pironizma. Obrana madhyamike protiv optuZbi da su nihilisti.

9. Pokusaji ,reformacije” filozofije abhidharme u pravcu utemeljenja jedne radikalne
fenomenologije svijesti (Skola yogacara, filozofi Vasubandhu i Asanga, 4-5.st.). Ono s ¢ime
imamo posla nije ,objektivni“ svijet ve¢ puki ,epistemoloski podaci“ (alambana-matra).
Koncepcija ,spremnice svijesti“ (alaya-vijnana).

10. Logicko-epistemoloska tradicija kasnoga (indijskog) buddhizma: Dignaga (6.st.) i
Dharmakirti (7.st.); njihovi sustavi i njihov odnos prema prethodeéoj buddhistickoj filozofiji.

11. Sinkretisticke tendencije u posljednjem razdoblju buddhisticke filozofije u Indiji (8-11.st.).
Nestajanje buddhizma u Indiji - unutarnji i vanjski razlozi. Ukratko o transmisiji
buddhisticke filozofije na Tibet, u Kinu i jugoisto¢nu Aziju.

X predavanja (] samostalni zadaci
. . [] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo __konzultacije__

1.6. Obveze studenata

1. Redovito pohadanje nastave i Citanje navedene literature
2. Aktivno sudjelovanje u nastavi (pitanja i primjedbe)

3. Polaganje usmenog ispita na kraju ljetnog semestra

4. Pracenje rada studenata

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje « Aktivnost u « Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit x | Esej Istrazivanje

Projekt Kont.inuirana . Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

*0OCJENIVANJE

0d studenata se ocekuje da za ispit temeljito procitaju najmanje dva naslova iz kategorije ,,Obvezna
literatura“ te najmanje tri naslova iz kategorije ,Dopunska literatura“i to (barem) po jedan naslov iz
potkategorija ,A“ ,B“i,C“ dopunske literature.” Nastavnik ¢e osigurati dostupnost svih navedenih
naslova. SadrZaji iz predavanja mogu ali i ne moraju biti dijelom (dopunske) ispitne grade buduc¢i da
Ce teziSte predavanja viSe biti na problematskim tumacenjima (razjasnjenjima) specifi¢nih i klju¢nih
buddhistickih filozofijskih tema, a manje na historijsko-sintetickom prikazu buddhisticke filozofije.
[spit ¢e se sastojati od najmanje tri a najviSe pet pitanja, ovisno o pripremljenosti studenata. Na ispitu
e se viSe inzistirati na uoc¢avanju i razumijevanju filozofijskih problema, a manje na doksografskim
momentima.
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1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju

nastavu na kolegiju

Naslov

Broj
primjeraka

Broj studenata

Kalupahana, D.J., Buddhist
Philosophy. A Historical Analysis,
University of Hawaii Press, Honolulu,
1976. Dobar i Citljiv pregled filozofije
indijskog buddhizma usredotocéen na
postavu i historijske mijene
temeljnih buddhistic¢kih koncepcija.

Jayatilleke, K.N., The Message of the
Buddha, Buddhist Publication
Society, Kandy, 2000. Zbirka ¢lanaka
vrsnog poznavatelja izvornog
Buddhinog (kanonskog) ucenja.
Tekstovi izlaZzu i tumace gotovo sve
kljucne momente izvornoga
Buddhinog ucenja. (Knjiga bi trebalo
izaci u hrvatskom prijevodu tijekom
ove godine)

Warder, A.K., Indian Buddhism,
Motilal Banarsidass, Delhi, 1971.
Ekstenzivan prikaz indijskog
buddhizma uz obilje filologijskog i
historijskog materijala ukljucujudi
kompletan popis svih poznatih
buddhistickih pisaca i njihovih djela,
kao i njihovih eventualnih prijevoda
na europske jezike.

Veljac¢i¢, C., Razmeda azijskih
filozofija, sv. |, Liber, Zagreb, 1978;
str. 155-268. Autor tumaci razlike i
srodnosti izmedu buddhizma
(Buddhe) i dzainizma cCije je ucenje,
prema autoru, Buddha isprva
slijedio. Posebno je zanimljiv autorov
komparativan prikaz buddhisticke
kontemplacije i Husserlove
fenomenoloske procedure.

1.10. Dopunska literatura

A. Kanonsko Buddhino uenje
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Jayatilleke, K.N., Early Buddhist Theory of Knowledge, Motilal Banarsidass, Delhi, 1963. Do
danas nenadmaSena minuciozna studija o ranobuddhisti¢koj (Buddhinoj) spoznajnoj teoriji,
logici, njegovom shvacanju (i upotrebi) jezika, logici i koncepciji istine. Prvih dvjestotinjak
stranica posveceno je analizi historijske pozadine nastanka i oblikovanja Buddhina ucenja.
Gombrich R.F., How Buddhism Began. The Conditioned Genesis of the Early Teachings,
Munshiram Manoharlal, Delhi, 1997. Posebno prva dva poglavlja u kojima autor istraZuje na
prvi pogled neocite (jezi¢ne) strategije Buddhina poucavanja i debatiranja odnosno silno
sloZenu buddhisticku koncepciju karmana (djelovanja, ¢ina).

Ranobuddhisti¢ka egzegeza Buddhina uéenja (filozofija abhidharme i njezina specifi¢na
izvedba u razli¢itim ranobuddhisti¢kim Skolama)

Nyanaponika, Thera, Abhidhamma Studies, Buddhist Publication Society, Kandy, 1976.
Utjecajan i precizan prikaz filozofije abhidharme (abhidhamme) u inacici §kole theravada.
St¢erbatski, F., Ranobuddhisticka dharma, Demetra, Zagreb, 2005. Klasi¢na studija o filozofiji
abhidharme Skole sarvastivada temeljen na standardnom priru¢niku te Skole
(Abhidharmakosa Vasubandhua). Knjiga sadrZi i prijevod nekih klju¢nih dijelova navedenog
priruc¢nika.

Govinda, L.A. The Psychological Attitude of Early Buddhist Philosophy, Motilal Banarsidass,
Delhi, 1961. Poticajan i nadahnut prikaz , dinamike svijesti“ prema naucavanju abhidharme,
preteZito u inacici $kole theravada. (Knjiga bi trebalo izaéi u hrvatskom prijevodu tijekom
ove godine).

Nagardzuna i njegovi nastavlja¢i ($kola madhyamika)

Ruegg, D. The Literature of Madhyamaka School of Philosophy in India, Harassowitz,
Wiesbaden, 1981. Standardni prikaz povijesti nastanka i razvoja te Skole.

Sc¢erbatski, F. Koncepcija buddhisticke nirvane, Demetra, Zagreb, 2004. Klasi¢na filozofijska
studija o Nagardzuni i njegovoj Skoli. Posebno je relevantan autorov pokusaj odredivanja
pozicije Skole kroz njezino kriticko razratunavanje s prethode¢om (,dogmatskom®)
buddhistickom filozofijom (filozofija abhidharme).

Murti, T.R.V., The Central Philosophy of Buddhism. A Study of Madhyamika System,
Munshiram Manoharlal, Delhi, 1955. Jo$ jedna klasi¢na studija o filozofijskom sustavu
madhyamike. Posebno je inspirativan autorov pokusaj usporedivanja Nagardzunine kriticke
metode s Kantovom kritickom filozofijom.

Skola yogacara (Vasubandhu i Asanga) i logi¢ko-epistemolo$ka buddhisti¢ka tradicija
(Dignaga i Dharmakirti)

Chatterjee, A.K., The Yogacara Idealism, Motilal Banarsidass, Delhi, 1962. Kriticko izlaganje
specificne ,fenomenologije svijesti“ te Skole uz historijski pregled njezina nastanka, razvoja i
odnosa spram Skole madhyamika. (Knjiga bi trebalo iza¢i u hrvatskom prijevodu tijekom ove
godine).

Sc¢erbatski, F., Buddhisticka logikasv.11i 11, Demetra, Zagreb, 2005. Klasi¢an prikaz povijesti i
filozofijskih razloga nastanka buddhisticke logike. Knjiga detaljno analizira sve sastavnice
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buddhisticke logike (sud, zakljucak, silogizam, falacije, negacija,zakon kontradikcije, itd.).
Drugi svezak donosi prijevod Dharmakirtijeva logickog djela Nyayabindu zajedno s
komentarom Dharmottare uz obilje kritickog aparata.

NAPOMENA:

Ovisno o interesima pojedinih studenata za specifi¢ne teme, dopunska literatura se naknadno (,,u

hodu“) moZze proSiriti.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

1. Anonimna anketa polaznika kolegija
2. Osobni razgovori sa studentima

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Neven Petrovi¢

Naziv kolegija Teorije distributivne pravde

Studijski program Preddiplomski studij filozofije

Status kolegija Izborni

Godina 1-3

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 304040

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Osnovni cilj ovog kolegija jest pruzanje uvoda u suvremenu politicku filozofiju i to kroz prikaz
osnovnih gledista o jednom od njezinih srediSnjih pitanja, problemu distributivne pravednosti.
UlaZenje u opSirniju i detaljniju diskusiju o glavnoj temi nije u prvom planu, ali preporucena literatura
sadrzi neke vaznije kritike i tumacenja svake od uvrsStenih pozicija. Tako se, ovisno o interesu
polaznika, ostavlja prostor i za ambiciozniji rad. Tekstovi su odabrani s namjerom da na Sto saZetiji,
jasniji i informativniji na¢in prezentiraju bilo klju¢na stajalista, bilo kriticke osvrte na njih.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi uc¢enja za kolegij

Nakon odsluSanog i poloZenog kolegija studenti ¢e moci:
- razumjeti klju¢ne preokupacije suvremene politicke filozofije;
- definirati problem distributivne pravednosti;
- razlikovati i interpretirati osnovna gledi$ta o tom problemu;
- identificirati glavne smjerove kritike tih gledista;
- kriticki interpretirati i vrednovati spomenuta temeljna gledista;
- samostalno nastaviti daljnje izuCavanje obradenih tema, ukoliko ih to bude zanimalo;
- argumentirano zakljucivati o filozofsko-politickim problemima op¢enito.

1.4. Sadrzaj kolegija

Kolegij zapocinje izlaganjem o kratkoj povijesti problema pravedne distribucije dobara, te
spominjanjem nekih klasi¢nih pokuSaja njegovog rjeSenja, kao i njihovih poteSkoéa. Nakon toga
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usredotoCuje se na marksisticki stav o toj materiji ne bi li se uklonila rasprostranjena predrasuda da
se ta teorija zalagala za druStvenu pravdu. Tek se potom prelazi na razli¢ite suvremene stavove o
pravednoj distribuciji. Od njih prvi na red dolazi utilitarizam, pa odmah srodan pristup ekonomista
koji ukazuju na posljedice raznih pokuSaja da se provede redistribucija dobara. Centralni dio kolegija
posvecen je najznacajnijoj suvremenoj teoriji o tom problemu, tj. egalitaristicCkom liberalizmu Johna
Rawlsa i nekim Kkritikama njegovog pristupa. NeSto manje prostora posveCuje se glavnom
konkurentskom glediStu, libertarijanizmu Roberta Nozicka i nekim kritikama te teorije. Na koncu se
spominje i pluralisticka teorija distribucije Michaela Walzera.

X predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Svi studenti imaju obavezu ne tek fizi¢ki prisustvovati nastavi nego i predati, u pismenom obliku,
saZetak teksta koji treba procitati - i to sa svojim komentarima i kritikama. Prisustvo na nastavi im se
racuna jedino ukoliko su ispunili tu obavezu. Odnosno, ukoliko se pokaZe da ih pisanje tih saZetaka
previSe opterecuje, od studenata se moze traZiti da predaju tzv. pristupnice za diskusiju - list s
nekoliko pitanja kojima se problematizira gradivo koje se obraduje. Nakon zavrsetka nastave, studenti
moraju poloziti kolokvij (pismeni test) kojim se provjerava jesu li uistinu prosli kroz obaveznu
literaturu. Tek nakon toga mogu izi¢i na konac¢ni, usmeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u « Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit x | Esej [strazivanje

Projekt Kont.inuirana . Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Rad studenata na predmetu vrednovat ¢e se i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrSnom ispitu.
Vrednovanje tijekom nastave odrZava se tokom semestra putem aktivnosti na nastavi. Na zavr§nom
ispitu studenti piSu pismeni ispit te, ukoliko ga produ, i usmeni. Studenti su duzni prisustvovati na
nastavi, redovito ¢itati relevantnu literaturu i aktivno sudjelovati u diskusijama, za $to su predviden 1
ocjenski bod. Provjera znanja vrsit ¢e se temeljem kolokvija i na zavrSnom ispitu (ukupno 1 ocjenski
bod). Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 65 (ocjenjuju se aktivnosti
oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZe ostvariti 35 bodova.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj
Naslov . ) Broj studenata
primjeraka
Plant, R. Suvremena politicka misao, 6 15
Jesenski i Turk, Zagreb, 2002.
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Friedman, M. Kapitalizam i sloboda, 5 15
Globus - Skolska knjiga, Zagreb, 1992.
Rawls, ]. Teorija pravde, CID, 12 (na 15
Podgorica, 1998. engleskom)
Tekst j
Dworkin, R. «Liberalizam», Dometi, dostue aSn LePDF 15
11,1988. p
formatu
Sesardi¢, N. “Bioloska nejednakost
naspram socijalnoj nejednakosti”, u
Sesardi¢, N. /z analiticke perspektive, 5 15
Sociolosko drustvo Hrvatske, Zagreb,
1991.
Nozick, R. Anarhija, drZava i utopija, 5 15
Jesenski i Turk, Zagreb, 2003.
Walzer, M. Podrucja pravde, Filip 4 15
Visnji¢, Beograd, 2000.
Petrovi¢, N. ,Distributivna
dnost, k ti dnost .

Prave.: 1:105" ompva.r/a ivna I?I,‘ave nos Tekst je
i statistika“, u Borsi¢, L./ Joli¢, T./
& . . .. » dostupan u PDF 15
Segedin, P. (ur.) Filozofjja politike:

. . , . formatu
nasljede i perspektive, Institut za
filozofiju, Zagreb, 2016.

1.10. Dopunska literatura

a) zauvodni dio:
Fleischaker, S. A Short History of Distributive Justice, Harvard University Press, 2004.
Pettit, P. "Analytical Philosophy", u Goodin, R.E. & Pettit, P. (ured.) Companion to Contemporary
Political Philosophy, Blackwell, 1993, str. 7-22 (16)
Swift, A. Politicka filozofija: vodi¢ za studente i politicare, Clio, Beograd, 2008, str. 19-156 (138)
Duncan, C. "Desert and Market Outcomes", u Duncan, C./ Machan, T.R. Libertarianism For and
Against, Rowman & Littlefield, Lanham, 2005, str. 104-113.

b) za Marxa:
Cohen, G.A. If You're an Egalitarian, How Come You're So Rich?, Harvard University Press,
Cambridge, MA, 2000, poglavlje 6, str. 101-15 (15)
Wood, A. «Marx Against Morality», u Singer, P. (ur.) A Companion to Ethics, Blackwell, Oxford, 1991,
str. 511-24 (14)
Rawls, |. Lectures on the History of Political Philosophy, Belknap Press, Cambridge MA, 2007, str.
319-372 (54)
Waldron, J. «<When Justice Replaces Affection: The Need for Rights», u Waldron, . Liberal Rights,
Cambridge University Press, 1993, str. 370-391 (22)

¢) zakonzekvencijalizam:
Plant, R. Suvremena politicka misao, Jesenski i Turk, Zagreb, 2002, str. 192-204 i 214-20 (19)
Frankfurt, H.G. “Equality as a Moral Ideal”, u Frankfurt, H. The Importance of What We Care About,
Cambridge University Press, 1988, str. 137-46 (10)
Schmidtz, D. & Goodin, R.E. Social Welfare and Individual Responsibility, Cambridge University
Press, 1998, str. 3-96 (94)
Dworkin, R. "Why Liberals Should Care About Equality?" u Dworkin, R. A Matter of Principle,
Harvard University Press, 1985, str. 208-13 (5)




unifri

Rothbard, M. «Utilitarian Free-Market Economics» u Rothbard, M. The Ethics of Liberty, New York
University Press, New York, 2002, str. 201-14 (14)

d) za Rawlsai egalitaristicki liberalizam:
Kukathas, C. & Pettit, P. Rawl/s, Polity Press, Cambridge, 1990, (poglavlja 2-3), str. 17-59 (43)
Freeman, S. «Introduction: John Rawls - an Overview», u Freeman, S. (ur.) The Cambridge
Companion to Rawls, Cambridge University Press, Cambridge, 2003, str. 1-61 (61)
Rawls, ]. «Distributive Justice», u Rawls, J. Collected Papers, Harvard University Press, Cambridge,
MA, 1999, str. 130-53 (24)
Dworkin, R. "Why Liberals Should Care About Equality?" u Dworkin, R. A Matter of Principle,
Harvard University Press, 1985, str. 205-13 (9)
Dworkin, R. Sovereign Virtue, Harvard University Press, Cambridge, MA, 2000, str. 307-50 (44)
Kekes, ]. "A Question for Egalitarians”, Ethics, Vol. 107, No. 4, 1997, str. 658-69 (12)
Kekes, ]. Against Liberalism, Cornell University Press, Ithaca, 1997, str. 88-158 (71)
Harris, J. “The Survival Lottery”, u Singer, P. (ur.) Applied Ethics, Oxford University Press, Oxford,
1986, str. 87-95 (9) ili u Glover, |. (ur.) Utilitarianism and Its Critics, Macmillan, New York, 1990, str.
123-130 (8)
Plant, R. «Liberalizam: prava i pravednost», u Plant, R. Suvremena politicka misao, Jesenski i Turk,
Zagreb, 2002, str.93-173 (81)

e) zaNozicka ilibertarijanizam:
Wolff, ]. Robert Nozick, Stanford University Press, 1991, (poglavlje 4), str. 73-117 (45)
Cohen, G.A. Self-Ownership, Freedom, and Equality, Cambridge University Press, 1995, str. 19-115
(96)
Okin, S.M. Justice, Gender, and Family, Basic Books, New York, 1989, str. 74-88 (15)
Steiner, H. “Slavery, Socialism, and Private Property”, u Chapman, ].W./Pennock, ].R. (ur.) Property,
New York University Press, 1980, str. 244-65 (22)
Fried, B.H. “Left Libertarianism: A Review Essay”, Philosophy and Public Aftairs, Vol. 32, No. 1, 2004,
str. 66-92 (27)

f) zaWalzerai pluralizam:
Walzer, M. Thinking Politically, Yale University Press, 2007, str. 53-80 (28)
Sandel, M.]. “What Money Can't Buy”, u Peterson, G.B. (ur.) The Tanner Lectures on Human Values,
The University of Utah Press, Salt Lake City, Vol. 21, 2001, str. 89-122 (34)
Rustin, M. “Equality in Post-Modern Times”, u Miller, D./Walzer, M. (ured.) Pluralism, Justice, and
Equality, Oxford University Press, 1995, str. 17-44 (28)
Miller, D. (1999) Principles of Social Justice, Harvard University Press, Cambridge, MA, str. 21-41
(21)
Miller, D. (2002) “Two Ways to Think about Justice”, Politics, Philosophy, and Economics, Vol. 1, No.
1, str. 5-28
Young, .M. Pravednost i politika razlike, Jesenski i Turk, Zagreb, 2005, str. 9-118 (110)

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Glavni nacin provjeravanja uspjesnosti predmeta jest znanje koje studenti pokazuju na ispitu. Ali se
isto tako, nakon zavrSetka nastave, radi i anonimna anketa (u organizaciji nastavnika) u kojoj se
studenti slobodno izjasnjavaju o tome koliko su zadovoljni predmetom, Sto ih je smetalo, $to im je bilo
dobro, Sto bi promijenili i sl. Sve to nastavniku omoguéuje da kasnije modificira program, tako sto
teme i tekstove koji su se pokazali preteskim ili nezanimljivim mijenja nekim drugim. Nadalje, dio
nastave je ve¢ snimljen i stavljen na Internet, ¢ime svi zainteresirani mogu vidjeti Sto se i kako radilo,
a nastavnik lakse uvida svoje eventualne pogreske. Osim navedenog, pracenje kvalitete ide i kroz
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samoevaluaciju koju provodi nastavnik, kroz pracenje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva, te
evaluaciju na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Elvio Baccarini
Naziv kolegija Umjetnost 1 moralno ucenje
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija izborni
Godina 1-3 god. dipl. studija
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 15+0+15
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Citanjem temeljnih izvornih tekstova analizirati i vrednovati teorije i pozicije onih filozofa koji su se
kroz povijest filozofije bavili presjekom umjetnosti i moralnog ucenja. Analizirati, interpretirati te
vrednovati izvorne filozofske tekstove koji su posveceni toj temi.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon poloZenog ispita studenti Ce:

- modi opisati i saZeto prenijeti sadrzaje predmeta;

- raspolagati kompetencijama metodike moralnog poducavanja koja se temelji na upoznavanju s
umjetnickim djelom;

- raspolagati kompetencijama metodike poducavanja vrednovanja umjetnickog djela, s posebnim
naglaskom na njegove moralne komponente;

- rasudivati o moralu na temelju primjera iz umjetnosti;

- posjedovati vjeStine potrebne za moralnu procjenu umjetnickog djela;

- posjedovati vjestine potrebne za estetsko vrednovanje umjetnickog djela, a s obzirom na njegove
moralne komponente.

- modi stvarati svrhovito okruZenje za ucenje

- posjedovati sposobnost razrade stavova o normativnim i vrijednosnim zahtjevima koji se postavljaju
nastavnicima, nastavnicama, u¢enicima i u¢enicama.

1.4. Sadrzaj kolegija

1. Prvi dio prikazuje kako se moralno ucenje moze razvijati kroz upoznavanje s umjetnickim
djelima. Prikazuju se teorije prema kojima umjetnicka djela usavrsavaju moralnu spoznaju kroz razvoj
moralne prosudbe, a posredstvom razvoja nasih emotivnih reakcija. Zatim, prikazuju se teorije prema
kojima su umjetnic¢ka djela nezaobilazna u moralnom ucenju, zbog toga $to se odredene moralne
spoznaje mogu prenijeti isklju¢ivo stilom pojedinih umjetnosti (naprimjer, vaznost moralnih dilema,
sudbine ili osjecaja). Prikazuju se i teorije prema kojima se doprinos umjetnosti u moralnom razvoju
ne sastoji od nudenja moralnih spoznaja, ve¢ samo boljeg moralnog razumijevanja morala.
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2. Drugi dio je posvelen raznim paradigmama procjene utjecaja moralne komponente za
vrednovanje umjetnickih djela. Prikazuju se i usporeduju tri vodece paradigme: autonomizam (moral
ne utjece na estetsku prosudbu umjetnickog djela); moralizam (moral uvijek odluc¢ujuée utjece na
estetsku prosudbu umjetnickog djela); umjereni moralizam (moral ponekad utjeCe na estetsku
prosudbu umjetnickog djela).

X predavanja <] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Pohadanje nastave i aktivno sudjelovanje u raspravama i svim zadacima.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X .
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit Usmeni ispit x | Esej [strazivanje
. Kontinuirana v .
Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu vrednovat Ce se i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrsnom ispitu. Student tijekom nastave moZe ostvariti ukupno 70 bodova (ocjenjuju se
aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZze ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nafina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj
Naslov . ) Broj studenata
primjeraka
M. Nussbaum.  Pjesnicka pravda. 5 20
Zagreb, Deltakont, 2005.

1.10. Dopunska literatura

B. Gaut, Art, Emotion and Ethics, Oxford, Oxford University Press, 2007.

G. Graham, Philosophy of the Arts, London, Routledge, 1997.

G.L. Hagberg, Art and Ethical Criticism, Oxford, Blckwell, 2008.

M. Kieran, “In Defense of the Ethical Evaluation of Narrative Art“, British Journal of Aesthetics, 2001,
26-38.

J. Levinson, Aesthetics and Ethics. Essays at the Intersection, Cambridge, Cambridge University
Press, 1998.

Lillehammer H., “Values of Art and the Ethical Question®, British Journal of Aesthetics, 376-394,
2008.
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M. Nussbaum, Love's Knowledge, Oxford, Oxford University Press, 1990

E. Schellekens, Aesthetics and Morality, London, Continuum, 2007.

J.0. Young, Art and Knowledge, London, Routledge, 2001.

T. Zamir, Double Vision. Moral Philosophy and Shakespearean Drama, Princeton, Princeton.
University Press, 2007.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Kvaliteta i izvedba programa prati se anonimnom anketom o kvaliteti organizacije nastave, sadrZaja
predmeta i odnosu nastavnika prema studentima. Ocjenjuju se koristi svih segmenata nastave - ciljevi,
sadrZaj, metode izvodenja nastave, jasnoca nastavnikovog izlaganja. Redovito ¢e se pratiti i prisustvo
studenata nastavi i izracunavati ¢e se srednja ocjena predmeta nakon poloZenih usmenih ispita.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Aleksandra Golubovi¢
Naziv kolegija Uvod u filozofiju religije
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija [zborni
Godina 1-3 preddiplomski
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj je predmeta da studenti/ce steknu znanja o temeljnim pitanjima, problemima i argumentima iz
filozofije religije. Nakon izvrsavanja studijskih obveza u predmetu o¢ekuje se da studenti/ce:

- poznaju glavne teme, probleme i argumente kojima se bavi filozofija religije

- mogu argumentirano braniti svoje stavove za ili protiv Boga i relevantnih argumenata.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da studenti budu sposobni;

- opisati i saZeto prenijeti temeljne sadrzaje kolegija.

- objasniti i argumentirati glavne teme i probleme filozofije religije.
- objasniti te medusobno usporediti razli¢ite dokaze za Boga.

- vrednovati temeljne teze za ili protiv BoZje opstojnosti.

1.4. Sadrzaj kolegija

Ideja Boga - analiza pojma Bog ili ideje Boga (verifikacija, falsifikacija, moguénost govora o Bogu).

Argumenti i protuargumenti za BoZje egzistiranje (ontoloski dokaz, kozmoloski dokazi, argument iz
dizajna te ostale teze koje idu u prilog, ili protiv BoZjeg postojanja).
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Religiozno i misti¢no iskustvo - obraditi ¢e se iskustvo iz vjerske perspektive te vrednovati vaznost
istog.

Vjera i razum - problematizirat ¢e se odnos vjere i razuma (racionalnost religioznog pristanka uz
Boga).

Problem zla - obradivat ¢e se temeljne vrste zla; fizicko i moralno - te pokusaji obrane Boga s obzirom
na postojanje zla (razlic¢iti pokusaji obrane ili teodiceje; primjerice obrana iz slobode volje i ostalo).

Predestinacija, BoZje sveznanje i sloboda volje. (problematizirati ¢e se izmedu suprotnih teza -
kompatibilizma ili nekompatibilizma izmedu BoZjeg sveznanja i slobode volje.

X predavanja <] samostalni zadaci
. . [ ] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo- konzultacije

1.6. Obveze studenata

Redovito prisustvovanje i aktivno sudjelovanje u nastavi, pisanje eseja/seminara na zadane teme,
kolokvij/testovi znanja, usmeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit x | Esej [strazivanje

Projekt Kont.inuirana . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Varijanta 1. (zavrsni ispit) Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrsnom ispitu. Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju
se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrSnom ispitu moZe ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broi
Naslov 1 Broj studenata

primjeraka

Davies, B. (1998) Uvod u filozofiju
religije. Zagreb

Devci¢, 1. (2003). Bog i filozofija.
Zagreb

Dev¢ié, 1. (1998). Pred Bogom blizim i
dalekim. Zagreb
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Ward, K. (2010), Zasto gotovo sigurno
ima Boga, Zagreb

Puri¢, D. (2011), Postojanje Boga,
Beograd

Aguti, A. (2017.) Filozofija religije,
Zagreb

1.10. Dopunska literatura

1. Rowe L. W. (2001) Philosophy of Religion (an Introduction). WadsWorth, CA
2. Swinburne R. (1996) Is there a God?. New York

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesnosti predmeta realizirat ¢e se putem samoevaluacije koju provodi
nositelj predmeta, putem rezultata u postizanju ciljeva te putem evaluacije koju ¢e se provesti na razini
Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Izv. prof. dr. sc. Marko Jurjako
Naziv kolegija Uvod u filozofiju uma
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija [zborni
Godina 1,2,3.
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj kolegija je dati pregled najznacajnijih modernih i suvremenih filozofskih teorija koje se bave
pitanjem prirode uma i odnosa izmedu uma i tijela.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Studenti ¢e biti sposobni:

e Opisati razvoj debate o odnosu uma i tijela od Rene Descartesa do suvremenog
funkcionalizma

e Objasniti pojam kvalije

e Objasniti argument iz uzroc¢nosti protiv dualizma supstancija

¢ Objasniti argument iz viSestruke realizacije

e Navesti i procijeniti barem dva argumenta protiv funkcionalizma (obrnuta kvalija, zombi
argument, argument iz znanja, eksplanatorni jaz, itd.)

e Objasniti Sto je teski problem svjesnosti

1.4. Sadrzaj kolegija
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U sklopu kolegija bavimo se klasi¢nim pitanjem o odnosa uma/duha i tijela/fizickog. Suvremena
rasprava o odnosu uma i tijela zapocinje s Rene Descartesovim argumentima da su um i tijelo dvije
odvojene i razli¢ite supstancije. U sklopu kolegija obradit ¢emo i nastojati ocijeniti neke od poznatijih
argumenata u korist takvog glediSta. Ovdje ¢emo vidjeti kako se kartezijanski dualizam susrece s
problemom uzrokovanja koje je dovelo do razvoja razlicitih fizikalistickih ili materijalistickih pogleda
na prirodu uma. Nakon toga ¢emo vidjeti smjer u kojem se razvijala filozofija uma u 20. stoljecu i
najnovije doba. Obradit ¢emo dominantne teorije i filozofska glediSta koja nastoje objasniti prirodu
mentalnosti i njezin odnos prema fizickom. Objasnit ¢e se ideja filozofskog biheviorizma te Ce se
razlikovati od biheviorizma u psihologiji. Ukazat ¢emo na probleme s kojima se susrece filozofski
biheviorizam. Razlikovati ¢emo dvije fizikalisticke pozicije: teorija identiteta tipova i identitet
primjeraka. Objasnit ¢emo i procijeniti argument iz viSestruke realizacije mentalnih svojstava koji se
navodi kao jedan od osnovnih argumenata protiv teorije identiteta tipova, a u korist fizikalizma
primjeraka. Objasnit éemo da je trenutno dominantno fizikalisticko glediste funkcionalizam u pogledu
mentalnih stanja. Razlikovat ¢emo vise vrsta funkcionalizama. Razmotrit ¢emo argumente protiv
funkcionalizma kao sveobuhvatne fizikalisticke teorije uma. U tom pogledu, bavit ¢emo se
argumentima koje se temelje na mogucénosti postojanja obrnute kvalije, odsutne kvalije, postojanja
zombija, eksplanatornog jaza, argumenta iz neznanja, itd. Takoder ¢emo se baviti problemom svijest i
odnosa s prirodnim svijetom. Problemi s funkcionalizmom/fizikalizmom ukazuju na to da postoji
odredeni aspekti subjektivnog iskustva za koje nije jasno kako se mogu uklopiti u fizi¢ki svijet. Ovdje
se najcesce govori o kvaliji kao kvalitativnom aspektu iskustva za koji mnogi autori smatraju da nije
fizicki. U tom pogledu razmotrit ¢emo gledisSta koja nastoje objasniti prirodu kvalija te ona prema
kojima kvalije kao takve moZda i ne postoje.

X predavanja X] samostalni zadaci
L5, Viste ivodenja nastave | | Seminari {radionice L multimedija i mreta
(staviti X) [] obrazovanje na daljinu X] mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo __konzultacije

1.6. Obveze studenata

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej X Istrazivanje
Kontinuirana

Projekt . . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave. Ishodi ucenja ¢e se
vrednovati kroz kontinuiranu provjeru znanja (tijekom nastave) i zavr$nim pisanim ispitom i/ili
pisanjem eseja (umjesto zavrsnog ispita).

Detaljna razrada nafina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!
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1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata

Block, N. 1978. Troubles with
Functionalism. Pretiskano u W.
Lycan, ur. Mind and Cognition.
Oxford: Blackwell, 1990, str. 444-
468.

Dennett, D. 1988. Quining Qualia. U
A. Marcel and E. Bisiach, ur.
Consciousness in Contemporary
Science. Oxford: Oxford University
Press, 43-77. Pretiskano u N. Block,
0. Flanagan i G. Giizeldere, ur. The
Nature of Consciousness. Cambridge,
Mass.: MIT Press, 1997, 619-642.

Crane, T. 2001. The Elements of
Mind: An Introduction to the
Philosophy of Mind. Oxford: Oxford
University Press. (str. 34-58).

Descartes, R. 2015. Meditacije o
prvoj filozofiji. KruZak: Zagreb,
preveo Josip Talanga. (Poglavlja 2,
6).

Kim, ]J. 1996. Philosophy of Mind.
Boulder, Co.: Westview Press. (Samo
poglavlja 3, 4, 9).

Maslin, K. T.2001. An Introduction to
the Philosophy of Mind. Cambridge:
Polity. (Poglavlja 2, 4).

Nagel, T. 1974. What is it Like to be a
Bat? Philosophical Review 83: 435-
450. Pretiskano u D. Chalmers, ur.
Philosophy of Mind: Classical and
Contemporary Readings. Oxford:
Oxford University Press, 219-225.

Ryle, G. 1949. The Concept of Mind.
London: Hutchinson. Pretiskano s
uvodom D. Dennetta, Penguin:
London, 2000. (Samo poglavlje 1)

Smart, J. J. C. 1959. Sensations and
Brain Processes. Pretiskano u
(revidirana verzija) C. V., Borst ed.
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The Mind/Brain Identity Theory.
London: Macmillan, 1970, str. 52-66.

1.10. Dopunska literatura

. Armstrong, D. M. 1981. The Causal Theory of the Mind. U D. M. Armstrong. The Nature of
Mind and Other Essays. New York: Cornell University Press. Reprinted in W. Lycan, ed. Mind and
Cognition. Oxford: Blackwell, 1990, 37-47.

. Berci¢, B. (2012). Filozofija. Svezak 2, poglavlje Um. Zagreb: Ibis Grafika.

. Braddon-Mitchell, D. and F. Jackson. 1996. Philosophy of Mind and Cognition. Oxford:
Blackwell.

. Churchland, P. 1981. Eliminative Materialism and Propositional Attitudes. Journal of
Philosophy 78: str. 67-90. Postoji prijevod

. Crane, T. 2001. The Elements of Mind: An Introduction to the Philosophy of Mind. Oxford:
Oxford University Press.

. Evnine, S. 1991. Donald Davidson. Palo Alto, CA.: Stanford University Press., (Poglavlja 1i 4)
. Fodor, J. 1986. Banish DisContent. U J. Butterfield, ur. Language, Mind and Logic. Cambridge:

Cambridge University Press. Pretiskano u Lycan, W. (ur.). Mind and Cognition: A Reader. Oxford:
Blackwell, 1990, 420-437.

. Kim, ]. 1996. Philosophy of Mind. Boulder, Co.: Westview Press.

. Lennon, K. 1990. Explaining Human Action. London: Duckworth.

. Pe¢njak, D. iJanovi¢, T. 2016. Prema dualizmu: ogledi iz filozofije uma. Zagreb: Ibis Grafika.
. Place, U. T. 1956. Is Consciousness a Brain Process? British Journal of Psychology 47: 243-

55. Pretiskano u W. Lycan, ur. Mind and Cognition. Oxford: Blackwell, 1990, 29-37.

. Ryle, G. 1949. The Concept of Mind. London: Hutchinson. Pretiskano s uvodom D. Dennetta,
Penguin, London, 2000.

. Putnam, H. 1968. Brains and Behaviour. U R. Butler, ur. Analytic Philosophy. Oxford:

Blackwell, 1-19. Pretiskano u Chalmers, D. ur. 2002. Philosophy of Mind: Classical and Contemporary
Readings. New York, NY: Oxford University Press.
. Shoemaker, S. 1975. Functionalism and Qualia. Philosophical Studies 27: 291-315.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Kontinuirano pra¢enje napredovanja studenata od strane nastavnika i upitnicka evaluacija izvodenja
nastave i programa kolegija od strane studenata.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Majda Trobok
Naziv kolegija Uvod u kriticko misljenje C-segment
Studijski program Preddiplomski studij
Status kolegija izborni
Godina 1,2, 3.
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 15+0+15
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija
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Cilj je kolegija upoznati studente sa osnovnim pojmovima i problematikom Kkritickog rasudivanja.
Potrebno je u tu svrhu (u okviru predmeta):

- opisati i analizirati metode i strategije kritickog miSljenja

- analizirati strukturu argumenta

- razlikovati i usporediti strukture argumenata

- definirati i usporediti istinitost sudova i valjanosti argumenata

- opisati i analizirati kriticke eseje

- definirati osnovne elemente kritickog eseja

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da studenti nakon odslusanog predmeta i prezentiranih seminara

- budu osposobljeni kriticki analizirati osnovne metode i strategije kritickog misljenja

- budu osposobljeni analizirati strukturu argumenta i primijeniti odgovarajucée postupke kod
pojedinih argumenata

- budu osposobljeni razlikovati istinitost premisa i konkluzije, i valjanost argumenta

- mogu definirati i analizirati osnovne elemente kritickog eseja i primijeniti definirane
elemente kod pisanja kracih eseja

1.4. Sadrzaj kolegija

Osnovne metode i strategije kritickog misljenja. Argument. Istinitost sudova-valjanost argumenata.
Kriticki eseji-analiza.

X predavanja X] samostalni zadaci
. . [X] seminari i radionice X multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave H viezbe H laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X] mentorski rad
[ ] terenska nastava [X] ostalo __konzultacije__

1.6. Obveze studenata

Studenti su duzni prisustvovati i aktivno ucestvovati u nastavi te uspjeSno prezentirati dva seminara
(tijekom nastave).

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X X
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit Usmeni ispit Esej Istrazivanje X
Kontinuirana
Projekt . . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Komentari:

Rad studenata na predmetu prati se kroz aktivno sudjelovanje u nastavi, pogotovo na seminarima te
kod prezentacije seminara. Ukupan broj bodova koje student moze ostvariti tijekom nastave je 100
(ocjenjuju se aktivnosti oznacene u tablici).
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Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Naslov . BFO] Broj studenata
primjeraka

Thomson, A, 1996, Critical
Reasoning - A Pratical Introduction,
Routledge.
1.10. Dopunska literatura
1. Diestler, S., 1994, Becoming a Critical Thinker-A User-Friendly Manual, Macmillain Publishing
Company.
2. Hintikka, J. i Bachman, ], 1991, What if...? Toward Excellence in Reasoning, Mayfield
Publishing Company.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracenje kvalitete nastave i uspjesSnosti predmeta realizirat ¢e se putem samoevaluacije koju provodi
nositelj predmeta, putem rezultata u postizanju ciljeva te putem evaluacije koju ¢e se provesti na

razini Odsjek za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Boran Ber¢ié¢

Naziv kolegija Wittgenstein

Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija izborni

Godina 1.,2,3.

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 0+0+30

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Upoznati studenta s najpoznatijim filozofskim idejama Ludwiga Wittgensteina, prvenstveno iz djela
Tractatus i Filozofska istrazivanja.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Usvajanje osnovnih znanja o filozofskoj misli Ludwiga Wittgensteina.

1.4. Sadrzaj kolegija
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Logicki atomizam; jednostavni i sloZeni sudovi, struktura €injenica i izomorfizam ¢injenica i sudova.
Korespondencijska teorija istine; slika i odrazavanje stvarnosti.

Izricanje neizrecivog; razlika tvrdenja i pokazivanja, priroda recenica filozofije, metafora ljestvi.
Ekvivalencija realizma i solipsizma; granice svijeta jesu granice jezika, nemoguénost identificiranja
subjekta.

Jezicka igra; odnos znacenja rijeci i njene upotrebe, funkcije rijeci, porodicne sli¢nosti.

Slijedenje pravila; argument privatnog jezika.

| predavanja (] samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Student je duZan redovito pohadati nastavu, izraditi seminarski rad kojega ¢e izloziti usmeno na
seminaru i/ili u pismenom obliku predati nastavniku i poloZiti usmeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje « Aktivnost u Seminarski « Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit Esej [strazivanje

Projekt Kont-inuirana ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Varijanta 2. (bez ispita) Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave.
Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti je 100 (ocjenjuju se aktivnosti oznacene u tablici).

Detaljna razrada nacina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov o
primjeraka

Broj studenata

Wittgenstein Ludwig: Tractatus
Logico-Philosophicus, Veselin
Maslesa - Svjetlost, Sarajevo, 1987.
(1921).

Wittgenstein Ludwig: Filozofska
istrazivanja, Nolit, Beograd, 1980.
(1953).

1.10. Dopunska literatura

Saul Kripke: Wittgenstein on Rules and Private Language (Harvard University Press, Cambridge,
Massachusetts 1982).
H.O. Mounce: Wittgenstain's Tractatus, University of Chicago Press, 1989.
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Marie McGinn: Guidebook to Wittgenstein and the Philosophical Investigations, Routledge, 1997.

1.11. Nacini pracéenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Kvaliteta i uspjesnost kolegija ispituje se anonimnom anketom medu polaznicima kolegija.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Majda Trobok
Naziv kolegija Znanost i objasSnjenje
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija izborni
Godina 1,2, 3.
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 0+0+30
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj ovog seminara je upoznati studente s jednom od glavnih zadaca znanosti, a to je pokus$aj da objasni,
odnosno produbi razumijevanje kako pojedina¢nih fenomena, tako i op¢enito svijeta koji nas okruzuje.
Upravo stoga je i pitanje znanstvenog objasnjenja jedna od sredisSnjih tema filozofije znanosti.

Na seminaru ¢emo predstaviti razli¢ite pravce u filozofiji znanosti koji su tijekom povijesti svaki na
svoj nacin nastojali ,otkriti“ formu, odnosno model kako znanost objasnjava ili kako bi trebala
objasnjavati pojave koje proucava. Slijedit ¢emo povijesni tijek promisljanja o problemu, pocevsi od
Hempela koji objasnjenje prikazuje kao logicki argument, Salmona koji ¢e reéi da je objasnjenje
slijedenje kauzalnog puta, preko Kitchera koji objasSnjenje vidi kao objedinjavanje pojava pod
zajednicke principe pa sve do najnovijih nastojanja da se objasSnjenje pojava izjednali sa
pronalaZenjem mehanizama tih pojava.

Obradit ¢e se i pitanje znanstvenog objasnjenja u druStvenim znanostima. To je tema koja svoju
zanimljivost vuce iz pitanja sli¢nosti/razlicitosti prirodnih i drustvenih, a u odredenoj mjeri i
humanistickih, znanosti. Iz njihove sli¢nosti/razli¢itosti proizlazi i pitanje slicnosti/razli¢itosti modela
objasnjenja u tim znanstvenim podrucjima. Jedan od ciljeva kolegija je i osposobiti studente za
sudjelovanje u toj raspravi.

Studenti ¢e se upoznati s najpoznatijim kako klasi¢nim, tako i najnovijim tekstovima iz tog podrucja
filozofije znanosti.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Student ¢e nakon poloZenog ispita biti u stanju objasniti, razlikovati i usporediti filozofske tekstove
koji se ticu znanstvene prakse.

1.4. Sadrzaj kolegija

Zadaci znanosti. Definicija objasnjenja u domeni znanosti (po ¢emu Se objasnjenje u znanosti razlikuje od
neznanstvenih objasnjenja).
Povijesni pregled teorija znanstvenog objasnjenja
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- Kiratki pregled razmatranja znanstvenog objasnjenja do C.Hempela;

- Objasnjenje kao deduktivni logi¢ki argument (Deduktivno-nomoloski model, C.Hempel-
P.Oppenheim);

- Objasnjenje kao induktivni logic¢ki argument (Induktivno-statisticki model, C.Hempel);

- Objasnjenje izvedeno iz statistike (Model statisti¢ke relevantnosti, W.Salmon);

- Objasnjenje kao opis kauzalnog puta (Kauzalno-mehanic¢ki model, W.Salmon);

- Objasnjenje kao objedinjavanje pod zajednicke principe (Unifikacijski model, Ph.Kitcher);

- Suvremena rasprava O znanstvenom objasnjenjuObjasnjenje kao potraga za mehanizmima
(Mehanicisticki model, S.Glennan, P.Machamer-L.Darden-C.F.Craver);

Znanstveno objasnjenje U drustvenim i humanisti¢kim znanostima.

X predavanja X] samostalni zadaci
i i [X] seminari i radionice X] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ ] laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X] mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo __konzultacije__

1.6. Obveze studenata

Student je duzan redovito pohadati nastavu, aktivno sudjelovati u nastavi, izraditi seminarski rad
kojega Ce izloZiti usmeno na seminaru i u pismenom obliku predati nastavniku.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit Esej IstraZivanje
Kontinuirana

Projekt : . Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Rad studenata na predmetu prati se kroz aktivno sudjelovanjena seminarima te kod prezentacije
seminara. Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 100 (ocjenjuju se
aktivnosti oznacene u tablici).

Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na Kkolegiju

Broj

primjeraka Broj studenata

Naslov

Salmon, W. (1989), Four Decades of
Scientific Explanation, u Kitcher, P. i
Salmon, W.C. (ur.), Minnesota
Studies in t he Philosophy of Science,
University of Minnesota Press,
Minneapolis;

Okasha, S. (2004) Filozofija nauke,
BTC Sahinpasi¢, Sarajevo
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1.10. Dopunska literatura

Woodward, J. (2008), Explanation, u Psillos, S. i Curd, M. (ur), The Routledge Companion to
Philosophy of Science, Routledge:London-New York, pog. 16, str. 171-181.;

Machamer, P.,.Darden, L., i Craver, C.F., (2000), Thinking about Mechanisms, Philosophy of Science
67: str.1-39.

Craver, C.F.iBechtel, W. (2006), Mechanism, Sarkar, S. and Pfeifer,]. (ur.), Philosophy of Science: An
Encyclopedia, Routledge: London-New York, str. 469-478.

Glennan, Stuart (2008), “Mechanisms”, u Psillos, S. i Curd, M.(ur.), The Routledge Companion to
Philosophy of Science, Routledge: London-New York, pog. 35, str. 376-384. ;

Machamer, P. i Silberstein, M., (ur.2002) The Blackwell guide to the philosophy of science, Blackwell
Publisher

Godfrey-Smith, P. (2003), Theory and Reality: an intoduction to philosophy of science, The
University of Chicago Press, Chicago; pogl.13, str.190-201

Woodward, J., (2003) Making Things Happen: a Theory of Causal Explanation, Oxford University
Press, Oxford

Kourany, ].A. (1987), Scientific Knowledge: basic issues in the philosophy of science, Wadsworth
Publishing Company, Belmont, California

Stanford Encyclopedia of Philosophy (J.Woodward, 2009.)
http://plato.stanford.edu/entries/scientific-explanation

The Internet Encyclopedia of Philosophy (R.Mayes, 2005.)
http://www.utm.edu/research/iep/e/explanat.htm

British Journal for the Philosophy of Science

http://bjps.oxfordjournals.org/

1.11. Nacini pracéenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Pracdenje kvalitete nastave i uspjeSnosti predmeta realizirat ¢e se putem samoevaluacije koju provodi
nositelj predmeta, putem rezultata u postizanju ciljeva te putem evaluacije koju ¢e se provesti na
razini Odsjek za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Predrag Sustar

Naziv kolegija Znanost i politika

Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Studijski program

Status kolegija Izborni

Godina 1,2,3

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 0+0+30

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj predmeta je pojasniti Sto je znanost, kako funkcionira, kako utjece na drustvo, ali i kako drustvo
oblikuje svijet znanstvenih istrazivanja.

[spitat Ce se zaSto se znanstvena spoznaja smatra najpouzdanijom spoznajom - tvrdnja Kkoja je, prije
svega, utemeljena na idealu znanosti-bez-vrijednosti. Ideal znanosti-bez-vrijednosti promovira



http://plato.stanford.edu/entries/scientific-explanation/
http://www.utm.edu/research/iep/e/explanat.htm
http://bjps.oxfordjournals.org/
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autonomiju znanosti tj. apsolutnu slobodu znanstvenika pri znanstvenom djelovanju Sto
podrazumijeva ne uplitanje vanjskih interesa i vrijednosti (bilo socijalnih, etickih, politickih ili
religiozni). Koliko je to moguce i poZeljno ustanovit ¢e se analizom vrijednosti i njihovih uloga u
znanstvnim procesima, i to pri procesima raspodjele sredstava za istraZivanja, pri provodenju samih
istrazivanja, pri prezentaciji znanstvenih rezultata javnosti i pri koriStenju rezultata istraZivanja (npr.
u oblikovanju drustvenih politika, u stvaranju novih proizvoda, unaprijedenju znanja). Redefinicijom
vrijednosti dolazi se do redefinicije odgovornosti znanstvenika prema drugim znanstvenicima, prema
drZavnim ili privatnim financijerima istraZivanja te prema javnosti.

O postavljenim pitanjima raspravljat ¢e se putem recentnih primjera iz medicinskih i prirodnih
znanosti oslanjajuci se na suvremene rasprave i teorije iz filozofije i sociologije znanosti.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon ovog kolegija studenti ce:

1) bolje razumjeti znanost i socijalnu strukturu znanstvene zajednice, te nacin funkcioniranja
znanosti u Sirem drustvenom kontekstu;

2) prepoznati i bolje razumjeti vrijednosti (socioloske, eticke, kulturoloske, politicke) i njihov
utjecaj pri usmjeravanju, stvaranju i koriStenju znanstvenog znanja

3) biti sposobni kriticki Citati, razmisljati i raspravljati o odgovornosti znanstvenika i ostalih
sudionika znanstvne prakse (npr. urednika znanstvenih ¢asopisa, recenzenata projekata ili radova,
znanstvenih savjetnika, donatora, javnosti i dr.);

4) poznavati pravila, opcije i dokumente kojima se regulira znanstveno djelovanje;

5) biti sposobni kriti¢ki raspravljati o suvremenim znanstvenim dostignu¢ima;

6) biti sposobni oblikovati i opravdati ciljeve i vrijednosti vlastitog znanstvenog projekta;

7) unaprijediti kriticko razmiSljanje, te pismene i usmene komunikacijske sposobnosti;

8) pomoci u stvaranju susretljivog i poticajnog radnog okruZenja suradujuci s drugima putem

konstruktivnih komentara.

1.4. Sadrzaj kolegija

1. Znanosti istina
Sto je znanost? Koji su ciljevi znanosti? Kako je uredeno znanstveno znanje? Koje su karakteristike
znanstvenog znanja i zbog ¢ega se razlikuje od svakodnevne spoznaje?

2. Znanstvena zajednica i sociolo$ki aspekti znanstvenog znanja

Da li je znanstveno znanje odredeno i socijalnim karakteristikama znanstvene zajednice? Sustav
nagradivanja u znanosti, suradnja i povjerenje u znanstvenoj zajednici, ethos znanstvenika - 4 norme
socijalne znanstvene zajednice, Matthew efekt u znanosti, Pitanje prioriteta u znanstvenim
disciplinama, Znanstveni ratovi (engl. Science Wars).

3. Ideal znanosti-bez-vrijednosti

Sto predstavlja ideal znanosti-bez-vrijednosti, kako je nastao, za$to su vrijednosti iskljuéene iz
znanstveng djelovanja. Kako se objasnjava znanstvena objektivnost i pouzdanost, odakle
znanstvenom znanju autoritet u odnosu na ostala znanja. Da li je ovakav ideal znanosti dostizan, i da
li je poZeljan?
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4. Prigovori idealu znanosti-bez-vrijednosti - argument za vrijednosti u znanosti.

Trebaju li znanstvenici nastojati slijediti ideal znanosti-bez-vrijednosti, iskljucujuéi razmatranja o
posljedicama pogreSaka u njihovom radu? Trebaju li se znanstvenici u svom radu oslanjati isklju¢ivo
na principe logi¢kog zakljuc¢ivanja? Treba li znanost biti moralno autonomna? Zasto su vrijednosti
potrebne znanosti, kakvu moralnu odgovornost imaju znanstvenici, koje vrijednosti su prihvatljive u
znanosti i kakva je njihova uloga. Ukoliko je znanost vrijednosno obojana kako se definira
objektivnost?

5. Sto je vrijedno istraZivati?

Koji je cilj znanosti i kako ga posti¢i? U kakvom su odnosu znanost i drustvo? Kako odabrati Sto je
ispravno financirati u znanosti? Kako organizirati istrazivanje s obzirom na drustvene potrebe? Policy
relevantipolicy non-relevant znanost tj. znanost usmjerena rjeSavanju prakti¢nog problema i znanost
epistemicke znacajnosti

6. Etika u znanstvenoistrazivackom radu

Koji su osnovni eticki standardi u znanstvenoistrazivackom radu? Znanstveno nepoStenje i
znanstveno upitna ponasSanja - definicija, uzroci i posljedice: plagiranje, izmisljanje i krivotvorenje
podataka, pitanje autorstva, pristranost pri objavljivanju rezultata istraZivanja, konflikt interesa. Koja
je etitka odgovornost autora, urednika i recenzenta u procesu receziranja znanstvenih radova ili
projektnih prijava? Utjecaj tehnologije na oblikovanje znanstvenog znanja (pojava opena-access
Casopisa i laznih casopisa). Prikaz najpoznatijih sluc¢ajeva znanstvenog nepoStenja i znanstveno
upitnog ponasanja. Sustav za reguliranje znanstvenog nepostenja u Hrvatskoj i u svijetu.

[] predavanja X] samostalni zadaci
15, Viste ivodenja nastave | 5 Seminari{radionice [ multmedija i mreta
(staviti X) X obrazovanje na daljinu [ ] mentorski rad
[ ] terenska nastava X ostalo _konzultacije

1.6. Obveze studenata

Redovito i aktivno sudjelovanje u nastavi, pisanje seminara, pismeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje X Aktivnost u Seminarski X Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej Istrazivanje
Kontinuirana

Projekt . . Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i na zavrsnom ispitu. Ukupan
broj bodova koje student moZze ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju se aktivnosti oznacene u
tablici), dok na zavrSnom ispitu moze ostvariti 30 bodova.

Detaljna razrada nafina praenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta.
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1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Naslov . BTO] Broj studenata
primjeraka
Kitcher, Philip, Barker Gillian
(2014). Philosophy of science. A new ) 30
introduction. Oxford University
Press, New York, NY.
Godfrey-Smith, Peter (2003), An
Introduction to the Philosophy of 4 30
Science: Theory and Reality, Chicago
University Press, Chicago
1.10. Dopunska literatura
1. Afri¢, Vjekoslav, Baki¢-Tomi¢, Ljubica, PolSek, Darko, Zazar, Kre$imir (2011), Drustvene

pretpostavke drustva znanja. Zagreb: Filozofski fakultet SveuciliSta u Zagrebu; Institut drustvenih
znanosti Ivo Pilar; U¢iteljski fakultet SveuciliSta u Zagrebu.

2. Douglas, Heather. Science, Policy and the Value Free Ideal. (2009), University of Pittsburgh
Press, Pittsburgh.

3. Goldman, Alvin (1999), Science In. Goldman, Alvin (ed.) Knowledge in Social World, Oxford
University Press, NY

4, Kitcher, Philip (2011), Science in a Democratic Society, Prometheus Books, Amherst, New
York Longino, Helen (2001), The fate of knowledge. Princeton University Press

5. Machamer, Peter K., Wolters, Gereon (ed.) Science, Values, and Objectivity, Pittsburgh:

University of Pittsburgh, Digital Research Library 2011 http://digital.library.pitt.edu/cgi-
bin/t/text/text-idx?idno=31735062135268;view=toc;c=pittpress

6. Merton, Robert (1973), The normative structure of science In. The Sociology of Science.
University of Chicago Press, Chicago
7. Resnik, David (1998), The Ethics of science, Rutledge, London, UK

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Kvaliteta i uspjesnost kolegija ispituje se anonimnom anketom medu polaznicima kolegija.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Predrag Sustar

Naziv kolegija Znanost i vrijednosti

Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija Izborni

Godina 1,2.,3

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 15+0+15

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija
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Cilj kolegija jest da studenti mogu prepoznati, analizirati, diskutirati te se kriticki osvrtati na nacine
na koje je znanost uvjetovana drustvenim vrijednostima, ali i na nacine na koje se iz znanstvenih
informacija zaklju€uje o vrijednostima koje treba prihvatiti. Poseban ¢e naglasak biti stavljen na
problematiku biomedicinskih znanosti s obzirom na ¢injenicu da se radi o znanstvenim disciplinama
u kojima drustvene vrijednosti igraju vaznu ulogu i u kojima se znanstvena istrazivanja i njihova

.....

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi u¢enja za kolegij

Ocekuje se da ¢e studenti koji uspjesno zavrSe kolegij modi:

Prepoznati kako je znanost drustveni poduhvat koji je samim time pod utjecajem drustvenih trendova
i kulturnih vrijednosti.

Navesti, opisati, analizirati i kriticki procijeniti problematicna podrudja susreta znanstvenog
istrazivanja i drustvenih vrijednosti te na primjerima opisati moguce negativne posljedice takve
interakcije.

[znijeti vlastiti stav o tome na koji nacin razvijati znanstveno istrazivanje koje ¢e u sto manjoj mjeri
biti pod utjecajem pristranosti samin znanstvenika i negativnih drustvenih utjecaja.

Razviti vjestine kritickog misljenja o biomedicinskim znanostima te posljedicama takvih istraZivanja
za drustvo.

1.4. Sadrzaj kolegija

Kolegij polazi od pretpostavke da je znanost druStvena institucija koja je pod utjecajem vrijednosti te
i sama utjece na njih te je stoga vazno kriticki promisljati samu znanost. Proucavat ¢e se razli¢iti nacini
na koje su znanost, drustvo i vrijednosti u interakciji. Istrazivat ¢e se normativni temelji znanosti i
ciljevi znanstvenog istrazivanja.

Konkretno, kolegij ¢e se baviti razlikovanjem ¢injenica i vrijednosti te pitanjem o tome moze li znanost
biti vrijednosno neutralna. Razmotrit ¢e se razlikovanje izmedu tzv. konstitutivnih (epistemickih) i
kontekstualnih vrijednosti. Raspravljat ¢e se o tome koje su poZeljne konstitutivne vrijednosti u
znanosti. zatim ¢e se obraditi problem utjecaja kontekstualnih vrijednosti na znanost. Kod rasprave o
utjecaju kontekstualnih vrijednosti na znanost razmotrit ¢e se dva pitanja: 1) utjecaj kontekstualnih
vrijednosti na odabir tema znanstvenih istrazivanja te odabir prakti¢nih ciljeva koje znanstveno
istrazivanje mora ispuniti; 2) utjecaj kontekstualnih vrijednosti na odluke o tome koja ¢e znanstvena
hipoteza ili teorija biti prihva¢ena. Nadalje, kolegij ¢e se baviti pitanjima znanstvene autonomije te
moralne odgovornosti znanstvenika gdje ¢e se kao studije slucaja razmatrati povijesne epizode
razvoja nuklearnog oruZja te eugenike u nedemokratskim rezimima. Jedna od tema biti e eticke
duznosti znanstvenika prema drustvu. Razmotrit ¢e se pitanje eti¢nosti znanstvanih istrazivanja gdje
¢e kao studija slucaja posluziti primjer testiranja na zivotinjama te neki moralno upitni psiholoski
eksperimenti.

Zadnji dio kolegija bit ¢e posvecen ulozi tehnologije kao forme primjenjene znanosti u nasim zivotima
te etickim problemima koji proizlaze iz razvoja tehnologije. Kao studije slucaja za navedene probleme
obradivat Ce se: genetski inZinjering, genetski modificirana hrana te razvoj industrije oruzja.

Teme koje ¢e se obradivati:

1. Razlikovanje izmedu €injenica i vrijednosti

2. Znanost, tehnologija i napredak

3. Ideal vrijednosno neutralne znanosti
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4. Vrste vrijednosti koje utjeCu na znanost: konstitutivne i kontekstualne vrjednosti
5. Koje konstitutivne vrijednosti su poZeljne u znanosti
6. Kontekstualne vrijednosti u odabiru tema znanstvenih istraZivanja i prakti¢nih ciljeva
znanstvenog istraZivanja
7. Kontekstualne vrijednosti u u odabiru znanstvenih hipoteza
8. Znanstvena autonomija i moralna odgovornost
9. Studije slucaja: znanost u totalitarnim sustavima
10. Etika znanstvenog istraZivanja
11. Studija slucaja: genetski inZinjering
12. Drustveni utjecaj razvoja tehnologije
13. Studije slucaja: genetski modificirana hrana i razvoj industrije oruzja.
X predavanja [ ] samostalni zadaci
1.5. Vrste izvodenja nastave X s.errvlinari i radionice [] multimed.i.ja i mreza
(staviti X) [ ] viezbe ' ) [] laboratorll]
[] obrazovanje na daljinu X] mentorski rad
[] terenska nastava X ostalo __konzultacije_____

1.6. Obveze studenata

Redovito prisustvovanje i aktivno sudjelovanje u nastavi, izlaganje referata, pismeni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej [strazivanje
Kontinuirana

Projekt . . Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Redovito prisustvovanje i aktivno sudjelovanje u nastavi.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broi
Naslov . TO] Broj studenata
primjeraka
Rollin, B.E. (2006) Science and 1 (naruceno 5
Ethics, Cambridge University Press | primjeraka)

1.10. Dopunska literatura

Dupre, J. (2002) Human Nature and the Limits of Science, Oxford University Press.

Masters, R.D. (1993) Beyond Relativism: Science and Human Values, Hanover: University Press of New
England.

Kitcher, P.(2000) In Mendel’s Mirror: Philosophical Reflections on Biology. Oxford: Oxford University
Press

Lacey, H.(1999) Is Science Value Free? Values and scientific understanding, London: Routlegde
Polsek, Darko, KreSimir Paveli¢ (ur.) DrusStvena procjena genske tehnologije, Institut drustvenih
znanosti Ivo Pilar, Zagreb

PolSek, Darko, Sudbina odabranih, ArTresor, Zagreb.
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1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Tijekom prvog dijela kolegija i po zavrSetku, izvrsit ¢e se anonimna anketa o stupnju uspjeSnosti
programa kolegija kod studenata.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Boran Ber¢ié¢

Naziv kolegija Zvjezdane staze

Studijski program Preddiplomski studij Filozofije

Status kolegija Izborni

Godina -1

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 0+0+30

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Upoznati studente s filozofskim problemima koji se javljaju u TV seriji Zvjezdane staze.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Ocekuje se da studenti mogu samostalno izloZiti filozofske probleme koji se javljaju u TV seriji
Zvjezdane staze.

1.4. Sadrzaj kolegija

- Holodek: realizam i antirealizam, vrijednost stvarnog svijeta, Matrix
- Putovanje kroz vrijeme: paradoks patricida, vremenske petlje

- Genetska modifikacija: Julian Bashir

- Teleportacija: prostornovremenski kontinuitet i osobni identitet

- Replikanti i klonovi: original i identitet, Rea iz Solarisa

- Borg: kolektiv i individua, Sedma od Devet, vrijednost autenti¢nosti
- Data: MoZe li stroj biti osoba? MozZe li imati mentalna stanja?

- Ferengi: vrijednost stjecanja

- Vulkanci: odnos razuma i emocija, Platonov kocijas i Humeov rob

- Spock: primjerenost emocionalnih reakcija

- Q: ogranicenja i vrijednost Zivota

- Kahless: osnova religijskih vjerovanja, fideizam i evidencijalizam

- Odo: lojalnost i biranje strane u sukobu

- Jadzia Dax: kriteriji osobnog identiteta

- Paradoksi: programiranje kompjutera i paradoks laZljivca, HAL 9000.

| predavanja [] samostalni zadaci
X] seminari i radionice [] multimedija i mreza
[ ] vjezbe []laboratorij

1.5. Vrste izvodenja nastave
(staviti X)
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(] obrazovanje na daljinu ] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Studenti su duzni redovito pohadati nastavu, izloZiti seminarski rad te poloZiti zavrsni ispit.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X X
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej [straZivanje
. Kontinuirana v .
Projekt ) ) Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrsnom ispitu

Ocjenjuje se kvaliteta izloZenog seminarskog rada te se boduje zavrini pismeni ispit.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broi
Naslov . .r01 Broj studenata
primjeraka
Eberl Jason i Decker Kevin (ur): 10 25
Zvjezdane staze i filozofija, Jesenski i
Turk, 2009.

1.10. Dopunska literatura

Schneider Susan (ur): Science Fiction and Philosophy: From Time Travel to Superinteligence,
Blackwell, 2009.
Falzon Chritopher: Philosophy Goes to the Movies: An Introduction to Philosophy, Routledge, 2002.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Pracdenje kvalitete nastave i uspjesSnosti predmeta realizirat ¢e se putem evaluacija koje se provode
na razini Odsjeka za filozofiju te na razini Filozofskog fakulteta.

Napomena: Sljedeéi predmeti dio su Erasmus/YUFE modula 'Interdisciplinary studies of the mind',
kojeg zajedno nude Odsjek za filozofiju i Odsjek za psihologiju za Erasmus/YUFE studente (prvenstveno
za Erasmus/YUFE studente filozofije, psihologije i srodnih disciplina).

Note: The following courses are part of the Erasmus/YUFFE module ‘Interdisciplinary studies of the
mind, which is jointly offered by the Department of Philosophy and the Department of Psychology for
Erasmus/YUFE students (primarily Erasmus/YUFE students of philosophy, psychology and related
disciplines).

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Prof. dr. sc. Luca Malatesti

Filozofija psihijatrije

Naziv kolegija
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Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Studiiski Napomena: Ovaj predmet dio je Erasmus/YUFE modula 'Interdisciplinary studies of the

udiski program mind', kojeg zajedno nude Odsjek za filozofiju i Odsjek za psihologiju za

Erasmus/YUFE studente (prvenstveno za Erasmus/YUFE studente filozofije,
psihologije i srodnih disciplina).

Status kolegija izborni

Godina 12,3.

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 6

nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj kolegija je upoznavanje i istrazivanje nekih tema u suvremenoj filozofiji psihijatrije. Prvo ¢emo se
usredotociti na filozofske rasprave koje se ti¢u prirode i vjerodostojnosti pojma mentalnog
poremecaja. Zatim ¢emo se pozabaviti nekim nedavnim filozofskim analizama psihijatrijskog
objasnjenja.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

KoriStenje engleskog jezika na barem B2 razini

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon poloZenog kolegija studenti ¢e moci, u odnosu na specificne sadrzaje kolegija navedene u

rubrici 1.4.:
. povezati filozofe i autore s odredenim filozofskim stajaliStima, argumentima i
pojmovima koji se razmatraju unutar kolegija;
. jezgrovito, jasno i rigorozno izraziti specificni problem koji pojedina stajaliSta
nastoje rijesiti, njihove glavne teze te doktrine kojima se suprotstavljaju;
. definirati ili karakterizirati pojmove jezgrovito, jasno i tocno te navesti odgovarajuce
primjere;
. analizirati argumente za rjeSavanje filozofskog problema, prigovore i odgovore, tako
da mogu:
. otkriti i opisati njihovu logicku strukturu;
. razjasniti njihove premise i zakljucke;
. procijeniti njihovu valjanost i pouzdanost;
. formulirati, opravdati i argumentirano braniti osobni filozofski stav.

1.4. Sadrzaj kolegija

1. Filozofi autori: Thomas Szasz, Jerome Wakefield, Michel Foucault, Christopher Boorse,
William Fulford, Rachel Cooper, John Campbell.

2. Stajalista: Antipsihijatrija Thomasa Szasza, socijalni konstruktivizam, Michel Foucault o
psihijatriji, medicinski model mentalne bolesti, bioloski model mentalne bolesti, mentalna
bolest kao neuspjeh uobicajenog ponasanja. Naturalizam, Normativizam, hibridne teorije.

3. Pojmovi:DuSevni poremecaj, mentalni uzrok, simptomi, psihopatologija, razumijevanje,
mentalne bolesti, funkcija i disfunkcija, razlozi).

4. Argumenti. za (ili protiv): antipsihijatriju, normativizam, naturalizam i hibridne teorije,
razumijevanje i uzrocno objasnjenje u psihijatriji.
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1.5. Vrste izvodenja nastave
(staviti X)

X predavanja
X] seminari i radionice
[ ] vjezbe
[] obrazovanje na daljinu
[ ] terenska nastava

X] samostalni zadaci
[l multimedija i mreZa
[]laboratorij

[ ] mentorski rad

[ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Redovito dolaziti na predavanja i aktivno sudjelovati.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej X [strazivanje
Kontinuirana .

Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave. Ishodi ucenja ¢e se
vrednovati kroz kontinuiranu provjeru znanja (tijekom nastave) i zavrSnim ispitom i/ili pisanjem

eseja.

Detaljna razrada nacina praéenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu

predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju

nastavu na kolegiju

Naslov

Broj
primjeraka

Broj studenata

Bolton, D. 2008. What is mental
disorder? An essay in philosophy,
science, and values. Oxford: Oxford
University Press. (Chapter 3.)

15

Cooper, R. 2007. Psychiatry and
philosophy of science. Stocksfield:
Acumen. (Chapter 2: pp. 11-27;
Chapter 3: pp. 28-42, Chapter 4: pp.
44-58)

15

Fulford, K. W. M., Thornton, K., and
Graham, G. 2006. Oxford Textbook of
Philosophy and Psychiatry. Oxford:
Oxford University Press. (Chapter 2:
pp. 4-21; Box 2.1, pp- 8-10; Chapter 3:
pp. 31-50).

15

Fulford, K. W. M. 1989. Moral Theory
and Medical Practice. Cambridge:
Cambridge University Press. (Chapter
7:pp- 115-119)

15
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Reznek, L. 1991. The Philosophical
Defence of Psychiatry. New York: 3 15
Routledge. (Chapter 1: pp. 13-25)

1.10. Dopunska literatura

e Broome, M., & Bortolotti, L. (Eds.). (2009). Psychiatry as Cognitive Neuroscience:
Philosophical perspectives. Oxford University Press.

e Fulford, K. W. M,, Thornton, K., and Graham, G. 2006. Oxford Textbook of Philosophy and
Psychiatry. Oxford: Oxford University Press.

e Glover, ]. (2014). Alien Landscapes?Harvard University Press.

e Graham, G. (2013). The Disordered Mind: An Introduction to Philosophy of Mind and Mental
lllness (Second edition). Routledge.

e Thornton, T. 2007. Essential philosophy of psychiatry. Oxford: Oxford University Press.

Murphy, D. (2006). Psychiatry in the Scientific Image. The MIT Press.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Standardna studentska evaluacija.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Marko Jurjako, Assistant Professor of Philosophy
Naziv kolegija Topics in philosophy of mind

Philosophy, undergraduate

Note: This course is part of the Erasmus/YUFE module ‘Interdisciplinary
Studijski program studies of the mind’, which is jointly offered by the Department of
Philosophy and the Department of Psychology for Erasmus/YUFE
students (primarily Erasmus/YUFE students of philosophy, psychology
and related disciplines).

Status kolegija elective

Godina 1,2,3.

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 6
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

The goal of this course is to provide a survey of the most significant philosophical theories of the
nature of the mind and the relation between the mind and the body.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Knowledge of English at least B2 level.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Students will be able to:
. describe the development of the debate on the mind-body problem from Rene Descartes to
contemporary functionalism
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. explain the physicalistic/materialistic underpinnings of contemporary approaches to the
study of the mind

. distinguish between different types of physicalism/materialism

. analyze some of the influential arguments against physicalism, especially those based on the
hard problem of consciousness

. recognize the role of thought experiments in science in general

. evaluate and use deductive arguments in the study of the mind

1.4. Sadrzaj kolegija

The course provides an introduction to the classical mind/body problem. Contemporary debate of the
mind/body problem starts with René Descartes' arguments according to which the mind and the body
are two distinct substances. In this course we will go through and evaluate some of the influential
arguments in favor and against this view. The problems with Cartesian dualism led to formulations of
different physicalistic or materialistic theories in philosophy of mind and scientific psychology. In this
regard, we will also focus on influential arguments in favor of and against physicalistic explanations
of the mind and consciousness. In particular, we will evaluate conceptual/deductive arguments and
appreciate the important role thought experiments play in science and the study of the mind.

X predavanja <] samostalni zadaci
. . [] seminari i radionice [] multimedija i mrezZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

To attend classes and actively participate.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit X Usmeni ispit x | Esej X Istrazivanje
. Kontinuirana . .
Projekt : ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

The activity of students will be evaluated and graded during classes. The learning outcomes will be
evaluated via continuous assessment (during classes) and the final exam and/or written essay
(instead of the final exam).

A more detailed elaboration of evaluation and grading of student activities will be shown in the course
syllabus.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata
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Block, N. 1978. Troubles with The literature
Functionalism. Reprinted in W. Lycan, | js gvailable in
ed. Mind and Cognition. Oxford: PDF
Blackwell, 1990, pp. 444-468.

Dennett, D. 1988. Quining Qualia. In A. | The literature
Marcel and E. Bisiach, ur. is available in
Consciousness in Contemporary PDF
Science. Oxford: Oxford University

Press, pp- 43-77. Reprinted in N.

Block, O. Flanagan i G. Glizeldere, ed.

The Nature of Consciousness.

Cambridge, Mass.: MIT Press, 1997,

pp. 619-642.

Crane, T. 2001. The Elements of Mind: | The literature
An Introduction to the Philosophy of is available in
Mind. Oxford: Oxford University PDF
Press. (pp. 34-58).

Descartes, R. 1996. Meditations on The literature
First Philosophy. With Selections from | s gvajlable in
the Objections and Replies. PDF
Cambridge: Cambridge University

Press. Reprinted Translated and

edited by John Cottingham.

(Meditations (11, V1), and excerpt from

Fourth Objections and Fourth

Replies).

Kim, ]. 1996. Philosophy of Mind. The literature
Boulder, Co.: Westview Press. (Only is available in
chapters 3, 4, 9). PDF
Maslin, K. T. 2001. An Introduction to The literature
the Philosophy of Mind. Cambridge: is available in
Polity. (Chapters 2, 4). PDF
Nagel, T. 1974. What is it Like to be a The literature
Bat? Philosophical Review 83: 435- is available in
450. Reprinted in D. Chalmers, ed. PDF
Philosophy of Mind: Classical and

Contemporary Readings. Oxford:

Oxford University Press, pp. 219-225.

Ryle, G. 1949. The Concept of Mind. The literature
London: Hutchinson. Reprinted with is available in
an introduction by D. Dennetta, PDF
Penguin: London, 2000.

Smart, J. J. C. 1959. Sensations and The literature
Brain Processes. Reprinted in (revised | ;s gvajilable in
version) C. V., Borst ed. The PDF

Mind/Brain Identity Theory. London:
Macmillan, 1970, pp. 52-66.
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1.10. Dopunska literatura

Armstrong, D. M. 1981. The Causal Theory of the Mind. In D. M. Armstrong. The Nature of Mind and
Other Essays. New York: Cornell University Press. Reprinted in W. Lycan, ed. Mind and Cognition.
Oxford: Blackwell, 1990, pp. 37-47.

Braddon-Mitchell, D. and F. Jackson. 1996. Philosophy of Mind and Cognition. Oxford: Blackwell.
Churchland, P. 1981. Eliminative Materialism and Propositional Attitudes. Journal of Philosophy 78:
67-90.

Evnine, S. 1991. Donald Davidson. Palo Alto, CA.: Stanford University Press.

Fodor, J. 1986. Banish DisContent. In ]. Butterfield, ed. Language, Mind and Logic. Cambridge:
Cambridge University Press. Reprinted in Lycan, W. ed. Mind and Cognition: A Reader. Oxford:
Blackwell, 1990, 420-437.

Kim, J. 1992. Multiple Realization and the Metaphysics of Reduction. Philosophy and
Phenomenological Research 52: 1-26. Reprinted in J. Kim. Supervenience and Mind: Selected
Philosophical Essays. Cambridge: Cambridge University Press, 1993, pp. 309-337.

Kim, ]. 1996. Philosophy of Mind. Boulder, Co.: Westview Press.

Kim, J. 2007. Causation and Mental Causation. In B. P. McLaughlin and ]. Cohen, eds. Contemporary
Debates in Philosophy of Mind. Oxford: Blackwell, pp. 225-226.

Lennon, K. 1990. Explaining Human Action. London: Duckworth.

Lowe, J. 2002. 4 Survey of Metaphysics. Oxford: Oxford University Press.

Place, U. T. 1956. Is Consciousness a Brain Process? British Journal of Psychology 47: 243-55.
Reprinted W. Lycan, ed. Mind and Cognition. Oxford: Blackwell, 1990, 29-37.

Ravenscroft, I. 2005. Philosophy of mind: A beginner’s guide. Oxford University Press.

Putnam, H. 1968. Brains and Behaviour. In R. Butler, ed. Analytic Philosophy. Oxford: Blackwell, pp.
1-19. Reprinted in Chalmers, D. ed. 2002. Philosophy of Mind: Classical and Contemporary Readings.
New York, NY: Oxford University Press.

Shoemaker, S. 1975. Functionalism and Qualia. Philosophical Studies 27: 291-315.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Regular student evaluation

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Izv. prof. dr. sc. Marko Jurjako
Naziv kolegija Uvod u filozofiju psihologije

Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Napomena: Ovaj predmet dio je Erasmus/YUFE modula 'Interdisciplinary
studies of the mind', kojeg zajedno nude Odsjek za filozofiju i Odsjek za
psihologiju za Erasmus/YUFE studente (prvenstveno za Erasmus/YUFE
studente filozofije, psihologije i srodnih disciplina).

Studijski program

Status kolegija izborni

Godina 1.2.3

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 6
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0

OPIS KOLEGIJA
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1.1. Ciljevi kolegija

Cilj ovog kolegija je upoznati studente s problemom i mogu¢im odgovorima na problem integriranja
ili suceljavanja zdravorazumske psihologije sa znanstvenim pristupima psihologiji. Kriticki se
razmatra kakve epistemoloSke i ontoloSke posljedice imaju razlic¢ite koncepcije integriranja na status
psiholoskih entiteta i svojstava.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Koristenje engleskog jezika na barem B2 razini.

1.3. Ocekivani ishodi u€enja za kolegij

Ocekuje se da ce studenti moci:
e objasniti diskrepancije izmedu zdravorazumske psihologije i znanstvenih pojmova iz
psihologije i neuroznanosti
e objasniti i vrednovati ulogu koju filozofija psihologije igra u integriranju filozofskih,
psiholoskih I neuroznanstvenih pristupa istrazivanju ljudskog uma (problem suceljavanja)
e primijeniti problem suceljavanja na prakti¢noj studiji slucaja
e argumentirati vlastito misljenje na temelju svog glediSta na problem suceljavanja

1.4. Sadrzaj kolegija

Zdravorazumska psihologija nastoji objasniti i predvidjeti ljudsko ponaSanje na temelju mentalnih
stanja poput Zelja, vjerovanja, namjera, itd. Medutim, teorije i objaSnjenja u znanstvenoj psihologiji i
neuroznanosti ne koriste te pojmove. S obzirom na tu diskrepanciju izmedu zdravorazumskih
pojmova koje koristimo u svakodnevnom Zivotu i znanstvenih pojmova koji se koriste u psihologiji i
neuroznanosti, jedan od glavnih problema filozofije psihologije je integrirati filozofske, psiholoske i
neuroznanstvene pristupe istrazivanju ljudskog uma. Ovaj problem se naziva problemom
suceljavanja. Stoga je jedan od vaznijih ciljeva filozofije psihologije ukljucuje refleksiju nad pojmovima
koji dolaze iz zdravorazumske psihologije (poput vjerovanja, Zelja, namjera, itd.) i raspraviti kako bi
se ovi pojmovi mogli integrirati (ili suceliti) s pojmovima koji se koriste u suvremenoj psihologiji i
neuroznanosti. U skladu s tim, u sklopu kolegija analiziramo cetiri mogu¢a odgovora na problem
suceljavanja te kriticki razmatramo njegove epistemoloske, ontoloSke i prakticke implikacije na
razmisljanje o umu. Nadalje, razmotrena rjeSenja problema suceljavanja ¢e se evaluirati primijeniti na
prakti¢noj studiji slu¢aja (npr. u raspravi o relevantnosti neuroznanosti za ustanovljavanje moralne
i/ili pravne odgovornosti).

X predavanja X] samostalni zadaci
. . [ ] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave H viezbe H laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Redovito dolaziti na predavanja i aktivno sudjelovati.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X
nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit X | Esej X Istrazivanje




Kontinuirana

Projekt . . X Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave. Ishodi ucenja ce se
vrednovati kroz kontinuiranu provjeru znanja (tijekom nastave) i zavrSnim ispitom i/ili pisanjem
eseja (umjesto zavrsnog ispita).

Detaljna razrada nacina pracenja i ocjenjivanja rada studenata bit ¢e prikazana u izvedbenom planu
predmeta!

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov o
primjeraka

Broj studenata

Bermudez, J. L. (2005). Philosophy of
psychology: a contemporary
introduction. New York and London:
Routledge.

Bermudez, J. L. ed. (2006). Philosophy
of psychology: contemporary
readings. New York and London:
Routledge. Selected papers.

Weiskopf, D. and Adams, F. (2015). An
introduction to the philosophy of
psychology. Cambridge: Cambridge
University Press.

1.10. Dopunska literatura

Bechtel, W. (2008). Mental mechanisms: philosophical perspective on cognitive neuroscience.
London and New York: Routledge.

Bechtel, W. and Graham, G. eds. (1998). 4 companion to cognitive science. Cambridge: Blackwell.
Bechtel, W., Mandik, P., Mundale, ]. and Stufflebeam, R. S. (eds.) (2001). Philosophy and the
neurosciences: a reader. Cambridge: Basil Blackwell.

Bermudez, J. L. (2010). Cognitive science: an introduction to the science of the mind. 2. ed.,
Cambridge: Cambridge University Press.

BicKle, ], ed. (2009). The Oxford handbook of philosophy and neuroscience. Oxford: Oxford
University Press.

Block, N. ed. (1980/1981). Readings in philosophy of psychology. Vol I. and 1I. Cambridge, Mass.:
Harvard University Press.

Borsboom, D. (2005). Measuring the mind: conceptual issues in contemporary psychometrics.
Cambridge: Cambridge University Press.

Botteril, G and Carruthers, P. (1999). The philosophy of psychology. Cambridge: Cambridge
University Press.

Churchland, P. 1981. Eliminative materialism and propositional attitudes. Journal of Philosophy 78,
67-90.
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Clark, A. (2013). Whatever next? Predictive brains, situated agents, and the future of cognitive
science. Behavioral and Brain Sciences, 36, pp. 181-204.

Colombo, M. (2013). Constitutive relevance and the personal/subpersonal distinction. Philosophical
Psychology 26, str. 547-570.

Colombo, M. (2017). Social motivation in computational neuroscience: or if brains are prediction
machines, then the Humean theory of motivation is false. In J. Kiverstein (ed.) Routledge handbook
of philosophy of the social mind.

Garson, J. (2015). The biological mind: a philosophical introduction. New York and London:
Routledge.

Godman, M. (2018). Should individuals with psychopathy be compensated for their fearlessness?' in
B. Donnelly-Lazarov, D. Patterson & P. Raynor (eds.), Neurolaw and responsibility for action:
Concepts, crimes and courts. Cambridge: Cambridge University Press, 228-243.

Hirstein, W., Sifferd, K., & Fagan, T. (2018). Responsible brains: Neuroscience, law, and human
culpability. The MIT Press.

Hohwy, ]J. (2013). The predictive mind. Oxford: Oxford University Press.

0’Donohue, W. and Kitchener, W. eds. (1996). The philosophy of psychology. London: Sage
Publications.

Jefferson, A., & Sifferd, K. (2018). Are psychopaths legally insane? Furopean Journal of Analytic
Philosophy, 14(1), 79-96.

Jurjako, M. and Malatesti, L. (2016). Instrumental rationality in psychopathy: Implications from
learning tasks. Philosophical Psychology, 26(5), 717-731.

Jurjako, M., & Malatesti, L. (2018). Neuropsychology and the criminal responsibility of psychopaths:
Reconsidering the evidence. Erkenntnis, 83(5), 1003-1025.

Maibom, H. (2005). Moral unreason: The case of psychopathy. Mind and Language, 20, 237-257.
Pardo, M. S., & Patterson, D. M. (2013). Minds, brains, and law: The conceptual foundations of law
and neuroscience. Oxford University Press.

Symons, ]. and Calvo, P. eds. (2009). The Routledge companion to the philosophy of psychology. New
York and London: Routledge.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Standardna studentska evaluacija.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Izv. prof. dr. sc. Marko Jurjako
Naziv kolegija Introduction to the philosophy of psychology

Philosophy, undergraduate

1 Note: This course is part of the Erasmus/YUFE module ‘Interdisciplinary
Studijski program i ) . )
studies of the mind’, which is jointly offered by the Department of Philosophy
and the Department of Psychology for Erasmus/YUFE students (primarily

Erasmus/YUFE students of philosophy, psychology and related disciplines).

Status kolegija elective

Godina 1.2.3

ECTS bodovi 6
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Bodovna vrijednost i

v . Broj sati (P+V+S) 30+0+0
nacin izvodenja nastave

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

The goal of this course is to familiarize students with the basic tasks and conceptual issues in
philosophy of psychology as the study of the interface problem.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Knowledge of English at least B2 level

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Students will be able to:

. explain the discrepancies between commonsense psychology and scientific notions in
psychology and neuroscience
. explain and evaluate the role that philosophy of psychology plays in integrating

philosophical, psychological and neuroscientific approaches in investigating the human mind (the
interface problem)

. apply the interface problem to a practical case-study

. develop independent judgment based on their view of the interface problem

1.4. Sadrzaj kolegija

Commonsense psychology tries to explain and predict human behavior based on mental states such
as desires, beliefs, intentions, etc. However, theories and explanations in scientific psychology and
neuroscience do not use these concepts. Given this discrepancy between commonsense notions we
use in our everyday life and scientific notions used in psychology and neuroscience, one of the main
problems of the philosophy of psychology is integrating philosophical, psychological and
neuroscientific approaches in investigating the human mind. This problem is called the interface
problem. Thus, one of the important aims of the philosophy of psychology includes reflections on the
concepts coming from commonsense psychology (such as beliefs, desires, intentions, etc.) and
discussions on the ways these concepts can be integrated (or interfaced) with concepts used in
contemporary psychology and neuroscience. Accordingly, in this course we analyze four possible
answers to the interface problem and critically examining their epistemological, ontological, and
practical implications for our thinking about the mind. In addition, the reviewed solutions to the
interface problem will be evaluated and applied to a practical case study (e.g. in discussions of the
relevance of neuroscience for establishing moral and/or legal responsibility).

X predavanja <] samostalni zadaci
. . [] seminari i radionice [] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Attend the classes and to actively participate.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)
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Pohadanje « Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit x | Esej X Istrazivanje
Kontinuirana _

Projekt ) ) x | Referat Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

The activity of students will be evaluated and graded during classes. The learning outcomes will be
evaluated via continuous assessment (during classes) and the final exam and/or written essay
(instead of the final exam).

A more detailed elaboration of evaluation and grading of student activities will be shown in the course
syllabus.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

Naslov .
primjeraka

Broj studenata

Bermudez, J. L. (2005). Philosophy of
psychology: a contemporary
introduction. New York and London:
Routledge.

Bermudez, J. L. ed. (2006). Philosophy
of psychology: contemporary
readings. New York and London:
Routledge. Selected papers.

Weiskopf, D. and Adams, F. (2015). An
introduction to the philosophy of
psychology. Cambridge: Cambridge
University Press.

1.10. Dopunska literatura

Bechtel, W. (2008). Mental mechanisms: philosophical perspective on cognitive neuroscience.
London and New York: Routledge.

Bechtel, W. and Graham, G. eds. (1998). A companion to cognitive science. Cambridge: Blackwell.
Bechtel, W.,, Mandik, P., Mundale, ]J. and Stufflebeam, R. S. (eds.) (2001). Philosophy and the
neurosciences: a reader. Cambridge: Basil Blackwell.

Bermudez, ]. L. (2010). Cognitive science: an introduction to the science of the mind. 2. ed.,
Cambridge: Cambridge University Press.

Bickle, ], ed. (2009). The Oxford Handbook of Philosophy and Neuroscience. Oxford: Oxford
University Press.

Block, N. ed. (1980/1981). Readings in philosophy of psychology. Vol I. and 1I. Cambridge, Mass.:
Harvard University Press.

Borsboom, D. (2005). Measuring the mind: conceptual issues in contemporary psychometrics.
Cambridge: Cambridge University Press.

Botteril, G and Carruthers, P. (1999). The philosophy of psychology. Cambridge: Cambridge
University Press.
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Churchland, P. 1981. Eliminative materialism and propositional attitudes. Journal of Philosophy 78,
67-90.

Clark, A. (2013). Whatever next? Predictive brains, situated agents, and the future of cognitive
science. Behavioral and Brain Sciences, 36, pp. 181-204.

Colombo, M. (2013). Constitutive relevance and the personal/subpersonal distinction. Philosophical
Psychology 26, str. 547-570.

Colombo, M. (2017). Social motivation in computational neuroscience: or if brains are prediction
machines, then the Humean theory of motivation is false. In J. Kiverstein (ed.) Routledge Handbook
of Philosophy of the Social Mind.

Garson, J. (2015). The biological mind: a philosophical introduction. New York and London:
Routledge.

Godman, M. (2018). Should Individuals With Psychopathy be Compensated for their Fearlessness?'
in B. Donnelly-Lazarov, D. Patterson & P. Raynor (eds.), Neurolaw and Responsibility for Action:
Concepts, Crimes and Courts. Cambridge: Cambridge University Press, 228-243.

Hirstein, W., Sifferd, K., & Fagan, T. (2018). Responsible brains: Neuroscience, law, and human
culpability. The MIT Press.

Hohwy, J. (2013). The predictive mind. Oxford: Oxford University Press.

0’Donohue, W. and Kitchener, W. eds. (1996). The philosophy of psychology. London: Sage
Publications.

Jefferson, A., & Sifferd, K. (2018). Are Psychopaths Legally Insane? European Journal of Analytic
Philosophy, 14(1), 79-96.

Jurjako, M. and Malatesti, L. (2016). Instrumental rationality in psychopathy: Implications from
learning tasks. Philosophical Psychology, 26(5), 717-731.

Jurjako, M., & Malatesti, L. (2018). Neuropsychology and the Criminal Responsibility of Psychopaths:
Reconsidering the Evidence. Erkenntnis, 83(5), 1003-1025.

Maibom, H. (2005). Moral unreason: The case of psychopathy. Mind and Language, 20, 237-257.
Pardo, M. S., & Patterson, D. M. (2013). Minds, brains, and law: The conceptual foundations of law
and neuroscience. Oxford University Press.

Symons, ]. and Calvo, P. eds. (2009). The Routledge companion to the philosophy of psychology. New
York and London: Routledge.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Regular student evaluation.

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Ivan Cerovac

Naziv kolegija Popularizacija znanosti, mediji i javna epistemologija
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Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije

Status kolegija [zborni (ukljucujuéi i C segment)

Godina 1,2,3.

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3

nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 10+5+15
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Upoznati studente s temeljnim odrednicama znanosti u javnoj sferi te ih uputiti u klju¢ne
pojmove i rasprave iz podrucja javne epistemologije

Uputiti studente u pojam ekspertize, epistemic¢kog autoriteta i povjerenja u znanost
Osposobiti studente da razlikuju informiranje, popularizaciju znanosti i javno opravdanje
znanstvenih tvrdnji

Razviti sposobnost kriticke evaluacije znanstvenih tvrdnji i njihovih medijskih prikaza
Stedi prakti¢ne vjeStine komunikacije znanstvenih sadrZaja kroz pisanje, uredivanje i
prilagodbu tekstova za laicku publiku

Povezati teorijske uvide iz javne epistemologije s konkretnim komunikacijskim praksama i
projektima popularizacije znanosti

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema.

1.3. Ocekivani ishodi ucenja za kolegij

Po zavrsetku kolegija student ¢e moci:

objasniti klju¢ne pojmove iz socijalne epistemologije relevantne za javnu komunikaciju
znanosti (ekspertiza, povjerenje, svijedoCanstvo, epistemoloska nejednakost);

analizirati ulogu znanosti u javnoj sferi i u demokratskim drustvima;

kriti¢ki evaluirati i interpretirati medijske prikaze znanstvenih istrazivanja, uklju¢ujuci
identifikaciju komunikacijskih strategija, nacina pojednostavljenja i epistemickih pogresaka
razlikovati normativne modele komunikacije znanosti (deficitni model, dijaloSki modeli,
participativni pristupi)

istraziti, strukturirati, napisati i urediti javno razumljiv tekst o znanstvenoj temi, uz
prilagodbu razli¢itim publikama i medijskim formatima te izradu popratnih materijala
(naslovi, saZeci, vizualni elementi)

osmisliti, istrazivacki utemeljiti i realizirati projekt popularizacije znanosti (npr. web portal,
serija tekstova ili javni dogadaj), ukljuc¢ujuci prikupljanje informacija, intervjuiranje
znanstvenika i prilagodbu sadrzaja laickoj publici

promisljati o etickim i epistemickim implikacijama javne komunikacije znanja

1.4. Sadrzaj kolegija

Kolegij je organiziran u tri medusobno povezane cjeline koje kombiniraju teorijsku analizu i prakti¢nu
primjenu.
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1. Teorijska cjelina: Javna epistemologija i znanost u javnoj sferi

U ovoj cjelini obraduju se klju¢ni pojmovi i problemi vezani uz ulogu znanja u javnom prostoru. Teme
ukljucuju:

— popularizaciju znanosti: funkcije i modeli (deficitni, dijaloski, participativni)
— ekspertizu i epistemicki autoritet

— povjerenje u znanost (i krize tog povjerenja)

— odnos znanosti i demokracije (javno opravdanje)

— ulogu medija u oblikovanju znanstvenih narativa

— eticke aspekte komunikacije znanosti

Naglasak je na konceptualnoj analizi i povezivanju s uvidima iz politicke filozofije i socijalne
epistemologije.

2. Prakti¢na cjelina: Organizacija i provedba popularizacije znanosti

U ovoj cjelini studenti se upoznaju s planiranjem i realizacijom aktivnosti popularizacije znanosti.
Aktivnosti ukljucuju:

— osmisljavanje i konceptualizaciju dogadanja (predavanja, radionice, javne prezentacije)
— identifikaciju ciljne publike i prilagodbu sadrZaja

— organizacijske aspekte (logistika, komunikacija, promocija)

— izradu popratnih materijala (najave, plakati, informativni sadrzaji)

Cilj je razviti sposobnost prevodenja znanstvenih sadrZaja u javno dostupne i razumljive formate.
3. Prakti¢na cjelina: Medijsko praéenje i komunikacija znanosti
Treca cjelina usmjerena je na analizu i produkciju medijskih sadrZaja o znanosti. Aktivnosti ukljucuju:

— pracenje aktualnih znanstvenih tema i dogadanja

— istraZzivanje znanstvenih izvora i njihovu interpretaciju

— pisanje i uredivanje popularno-znanstvenih tekstova

— prilagodbu sadrzaja razli¢itim medijskim formatima

— intervjuiranje znanstvenika i obradu dobivenih informacija
—  kriti¢ku analizu postojeéih medijskih prikaza znanosti

Studenti tijekom ove cjeline razvijaju konkretne komunikacijske kompetencije uz kontinuiranu
refleksiju o epistemickim i etickim aspektima prijenosa znanja.

Tri cjeline nisu strogo odvojene, ve¢ se medusobno nadopunjuju: teorijski uvidi iz prve cjeline
kontinuirano se primjenjuju i testiraju kroz prakti¢ne aktivnosti u drugoj i trecoj cjelini.

1.5. Vrste izvodenja nastave | [X] predavanja DX samostalni zadaci
(staviti X) [X] seminari i radionice D] multimedija i mreza
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X viezbe [|laboratorij
[] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo _KONZULTACIJE_

1.6. Obveze studenata

o Obveze studenata ukljucuju redovito pohadanje nastave, aktivno sudjelovanje u raspravama
te izvrSavanje tekucih zadataka tijekom semestra.

o Ocekuje se kontinuirana priprema za nastavu kroz Citanje zadane literature kako bi se
omogucila analitic¢ka i kriticka rasprava.

o Studenti su obvezni izraditi viSe kraéih pisanih radova u obliku znanstveno-popularizacijskih
tekstova, u kojima ¢e na temelju samostalnog istraZivanja obradivati odabrane znanstvene
teme te ih prilagoditi Siroj, laickoj publici.

o Usklopu izrade pisanih radova studenti ¢e razvijati i vjeStine uredivanja tekstova, ukljucujuéi
strukturiranje sadrzaja, oblikovanje naslova i saZetaka te pripremu osnovnih popratnih
materijala.

o Studenti sudjeluju u grupnom projektu organizacije aktivnosti popularizacije znanosti, koji
ukljucuje osmisljavanje koncepta, identifikaciju ciljne publike, pripremu sadrzaja te izvedbu
ili simulaciju dogadanja.

o U okviru prakticnog rada studenti ¢e pratiti aktualne znanstvene teme, prikupljati i
interpretirati relevantne izvore te, prema potrebi, provoditi intervjue sa znanstvenicima ili
stru¢njacima.

o Tijekom semestra studenti mogu prezentirati rezultate svog rada (pisane tekstove ili
projektne aktivnosti) u obliku kracih izlaganja.

o Nakolegiju se ne polaZe zavrsni ispit; uspjeh studenata vrednuje se na temelju kontinuiranog
rada i izvrSavanja navedenih obveza.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje X Aktivnost u X Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit Esej X Istrazivanje
Kontinuirana

Projekt X : . X | Referat Prakti¢ni rad X
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Tijekom kolegija vrednovanje ¢e se vrsiti kroz kontinuirani rad studenata, i to na sljedece nacine:

1. Aktivno sudjelovanje u nastavi
Obuhvaca redovito pohadanje nastave, pripremljenost za raspravu te konstruktivno sudjelovanje u
analizi teorijskih i prakti¢nih problema iz podrucja javne epistemologije i komunikacije znanosti.

2. Pisani zadaci (znanstveno-popularizacijski tekstovi)

Studenti ce tijekom semestra izradivati viSe krac¢ih pisanih radova u kojima ¢e obradivati odabrane
znanstvene teme, uz naglasak na jasnoc¢u, to¢nost i prilagodbu laickoj publici. Vrednovat ¢e se kvaliteta
istrazivanja, argumentacije, strukture teksta i stil komunikacije.
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3. Komentiranje i evaluacija tekstova

Studenti ¢e sudjelovati u medusobnom komentiranju i kriti¢koj evaluaciji pisanih radova, pri ¢emu ¢e
se vrednovati sposobnost argumentirane analize, prepoznavanja epistemolo$kih i komunikacijskih
problema te davanja konstruktivnih prijedloga za poboljSanje.

4. Prakti¢ni projekt (organizacija aktivnosti i dogadanja popularizacije znanosti)

U sklopu grupnog rada studenti ¢e osmisliti i razviti projekt popularizacije znanosti (npr. dogadanje,
digitalni sadrzaj ili srodna aktivnost). Vrednovat ¢e se kvaliteta koncepta, istraZivacka utemeljenost,
prilagodba ciljnoj publici te razina realizacije projekta.

5. Prezentacija projektnih i pisanih rezultata
Studenti ¢e po potrebi predstavljati svoje radove i projektne aktivnosti, pri ¢emu ¢e se vrednovati
jasnoca izlaganja i sposobnost argumentacije.

Kolegij nema zavrsni ispit; svi ocjenski bodovi ostvaruju se kroz kontinuirano izvrSavanje navedenih
obveza tijekom semestra.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broi
Naslov ) ?O] Broj studenata
primjeraka
- Reader: skup kracih tekstova, Dostupno
znanstvenih i novinskih ¢lanaka ] P 10
L . online
okupljenih za potrebe kolegija
- Bucchi, Massimiano i Trench,
Brian. 2021. Routledge Handbook
of Public Communication of Dostupno 10
Science and Technology. Third online
Edition. London: Routledge.
(izabrana poglavlja)
- Brake, Mark L. i Weitkamp,
Emma. 2009. Introducing Science Dostubno
Communication: A Practical Guide. _ b 10
. online
Cham: Palgrave Macmillan.
(izabrana poglavlja)

1.10. Dopunska literatura

1. Anderson, Elizabeth. 2011. Democracy, Public Policy, and Lay Assessments of Scientific
Testimony. Episteme 8(2): 144-164.

2. Bowater, Laura i Yeoman, Kay. 2012. Science Communication: A Practical Guide for Scientists.
Hoboken: Wiley-Blackwell.

3. Cerovac, Ivan. 2016. The Role of Experts in a Democratic Society. Journal of Education Culture
and Society7(2): 75-88.
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4. Christiano, Thomas. 2012. "Rational deliberation among experts and citizens". U: Parkinson,
J. (ur.), Deliberative Systems: Deliberative Democracy at the Large Scale, 27-51. Cambridge:
Cambridge University Press.

5. Fricker, Miranda. 2007. Epistemic Injustice: Power and the Ethics of Knowing. Oxford: Oxford
University Press.

6. Fuller, Steve. 2025. Media and the Power of Knowledge. London: Bloomsbury.

7. Goldman, Alvin 1. 2001. Experts: Which Ones Should You Trust? Philosophy and
Phenomenological Research 63(1): 85-110.

8. HRZZ portal Novosti iz znanosti. Dopstuno na: https://hrzz.hr/category/novosti-iz-znanosti
(izabrani ¢lanci i vijesti)

9. Kitcher, Philip. 2001. Science, Truth and Democracy. Oxford: Oxford University Press.

10. Medvecky, Fabien i Leach, Joan. 2019. An Ethics of Science Communication. Cham: Springer.

11. Oreskes, Naomi. 2019. Why Trust Science? Princeton: Princeton University Press.

12. Portal /deje.hr Dostupno na: https://ideje.hr/ (izabrani ¢lanci i vijesti)

13. Priji¢-Samarzija, SnjeZana. 2011. Trusting Experts: Trust, Testimony and Evidence. Acta
Histriae 19(1-2): 249-262.

14. Zagzebski, Linda T. 2012. Epistemic Authority: A Theory of Trust, Authority, and Autonomy in
Belief. New York: Oxford University Press.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Kvaliteta uspjeSnosti teme/predavanja pratit ¢e se kontinuirano i sustavno evidentirati tijekom
izvodenja nastave. Na zadnjem satu nastave polaznici ¢e ispuniti anonimnu anketu. Komentari,
sugestije i informacije iz ankete i valorizacijskih postupaka (rjeSenja vjezbi, pismeni i usmeni ispit)
primijenit ¢e se u svrhu unapredivanja izvodenja nastave, predavanja i drugih oblika rada.

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija [zv. prof. dr. sc. Iris Vidmar Jovanovi¢
Naziv kolegija Pragmatizam i neopragmatizam
Studijski program Dvopredmetni prijediplomski studij filozofije
Status kolegija [zborni, communis
Godina 1., 2.1 3. godina prijediplomskog studija
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 0+0+30
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Ciljevi kolegija su:
Upoznati studente s glavnim odrednicama pragmatizma kao filozofskog pristupa
Omoguciti razumijevanje razlika izmedu pragmatizma i drugih pristupa



https://hrzz.hr/category/novosti-iz-znanosti/
https://ideje.hr/
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Kriticki usporediti razli¢ite pristupe unutar pragmatisticke tradicije

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema uvjeta za upis kolegija.

1.3. Ocekivani ishodi u€enja za kolegij

Nakon odslusanog kolegija studenti ¢e modi:

Identificirati i objasniti glavne karakteristike pragmatizma kao pristupa

Usporediti pragmatizam i neopragmatizam

Razlikovati vrste pragmatizma: tradicionalni, neopragmatizam, metodoloski, naturalisticki
Argumentirati u prilog ili protiv temeljnih pretpostavki pragmatizma

1.4. Sadrzaj kolegija

Sadrzaj kolegija slijedi nastanak i razvitak filozofskog pragmatizma od kraja 19. stoljeca nadalje
kronoloskim redom. Kolegij je podijeljen po pojedinacnim filozofima od osnutka pragmatizma do
suvremenog neopragmatizma, krenuvsi od filozofije Charlesa S. Peircea i zaklju¢no s radom Richarda
Rortyja, Nicholasa Reschera i Susan Haack. Kroz kronoloski prikaz razvoja pragmatizma, studenti ¢e
imati priliku razumjeti razlike izmedu pristupa pojedinih filozofa u pragmatistickoj tradiciji i razlike
izmedu pragmatizma s jedne strane i drugih filozofskih tradicija s druge.

[| predavanja DX samostalni zadaci
. . X] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave (] viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu [] mentorski rad
[] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Obveze studenata ukljucuju redovito pohadanje nastave, sudjelovanje u nastavnim aktivnostima,
polaganje kolokvija, odrZavanje kratkog referata i polaganje ispita.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuéi oblik pracenja)

Pohadanje X Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
nastave nastavi rad rad
Pismeni ispit X Usmeni ispit Esej Istrazivanje
. Kontinuirana .
Projekt . . X | Referat X Prakti¢ni rad
provjera znanja
Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Varijanta 1. (zavrs$ni ispit) Rad studenta na predmetu ¢e se vrednovati i ocjenjivati tijekom nastave i
na zavrsnom ispitu. Ukupan broj bodova koje student moZe ostvariti tijekom nastave je 70 (ocjenjuju
se aktivnosti oznacene u tablici), dok na zavrsnom ispitu moZze ostvariti 30 bodova.

Zavrsni ispit je pismeni a prije ispita odrzat e se jedan kolokvij. Takoder, studenti ¢e odrzati jedno
krace izlaganje (referat do 15 minuta) na jednu od izabranih tema. Model odrzavanja referata
(individualno, grupno ili u paru) ¢e ovisiti o broju upisanih studenata.
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1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

primjeraka Broj studenata

Naslov

Menand, L. (ed.). 1997. Pragmatism:
A Reader. NY, US: Vintage Books.
(zbirka temeljnih tekstova)

De Waal, C. 2022. Introducing
Pragmatism: A Tool for Rethinking
Philosophy. NY, US: Routledge.

1.10. Dopunska literatura

Dewey, ]., 1999. The Essential Dewey (uredili Hickman, L. and Alexander, T.), Bloomington, US:
Indiana University Press. (selekcija odabranih tekstova)

Haack, S. 2006. Pragmatism, Old And New: Selected Writings. Amherst, US: Prometheus Books.
James, W. 1907. Pragmatism: A New Way for Some Old Ways of Thinking. Cambridge MA, US:
Harvard University Press. (selekcija odabranih tekstova)

Legg, C., Hookway, C. 2024. "Pragmatism", The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Winter 2024
Edition), Edward N. Zalta & Uri Nodelman (eds.), URL =
<https://plato.stanford.edu/archives/win2024/entries/pragmatism/>.

Menand, L. 2001. The Metaphysical Club: A Story of Ideas in America. NY, US: Farrar, Straus and
Giroux (FSG)

Peirce, C.S., 1992. The Essential Peirce (uredio Peirce Edition Project). Bloomington, US: Indiana
University Press. (selekcija odabranih tekstova)

Rescher, N. 2016. Pragmatism in Philosophical Inquiry. NY, US: Springer.

Rorty, R. 1989. Contingency, Irony, and Solidarity. Cambridge: Cambridge University Press.

Rorty, R. 1982. Consequences of Pragmatism. Minnneapolis, US: Minnesota University Press.
Shook, J. R. i Margolis, ]. (eds.). 2006. 4 Companion to Pragmatism. Malden, US: Blackwell Publishing.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Kvaliteta i izvedba programa prati se anonimnom anketom o kvaliteti organizacije nastave, sadrzaja
predmeta i odnosu nastavnika prema studentima. Ocjenjuju se koristi svih segmenata nastave -
ciljevi, sadrzaj, metode izvodenja nastave, jasnoca nastavnikovog izlaganja.

Opis svih kolegija studijskog programa

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija Doc. dr. sc. Zdenka Brzovié¢

Naziv kolegija Filozofija i hrana
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Studijski program Preddiplomski studij filozofije

Status kolegija [zborni

Godina

Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3

nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija

Hrana predstavlja bogato i poticajno podrucje filozofskog promisljanja koje obuhvaca brojne
filozofske discipline, ukljucuju¢i etiku, epistemologiju, estetiku, metafiziku i politicku filozofiju. Ovaj
kolegij bavi se suvremenim filozofskim pitanjima koja se pojavljuju u promisljanju hrane i
prehrambenih praksi. Analiza e se usredotociti na tri temeljne perspektive: ¢in jedenja, proizvodnju
hrane te nacine na koje se o hrani govori i promislja u drustvenom i kulturnom kontekstu.

Kroz raspravu o odabranim filozofskim tekstovima i primjerima iz suvremenih rasprava razmatrat
Ce se teme poput gladi i gastronomskog uZitka, prirode okusa, razumijevanja hrane kao moguce
umjetnicke forme, etickih pitanja vezanih uz vegetarijanstvo te pitanja identiteta hrane i recepata.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Nema ih.

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

Nakon uspje$no zavrsenog kolegija studenti ¢e modi:

1. objasnitiiinterpretirati temeljne pojmove i teorijske pristupe u filozofiji hrane

2. analizirati filozofske rasprave o prirodi hrane, iskustvu jedenja, okusu i estetskoj vrijednosti
gastronomije

3. vrednovati razlicite filozofske pristupe identitetu hrane i recepata te kulturnim dimenzijama
prehrambenih praksi

4. primijeniti i argumentirati filozofske koncepte u raspravi o etickim pitanjima vezanim uz
proizvodnju i konzumaciju hrane.

1.4. Sadrzaj kolegija

1. Uvod u filozofiju hrane

Povijest i razvoj filozofije hrane; zasto je hrana relevantna tema za filozofiju; osnovni pristupi
proucavanju hrane u etici, estetici i metafizici.

2. Sto je hrana?

Ontoloska i konceptualna pitanja: Sto nesto ¢ini hranom; granice izmedu hrane i nejestivih stvari;
kulturni i bioloski kriteriji.

3. Glad i iskustvo jedenja

Fenomen gladi; odnos potrebe, Zelje i uzitka u jedenju; filozofske analize prehrambenog iskustva.
4. Okus i gastronomija

Priroda okusa; subjektivnost i objektivnost gastronomskog prosudivanja; uloga struc¢nosti i
kulinarske kulture.

5. Hrana i estetika
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MoZe li hrana biti umjetnost; kulinarstvo kao estetska praksa; odnos izmedu kuhanja, prezentacije i
estetskog iskustva.

6. Identitet hrane i recepata

Filozofska pitanja o identitetu jela: Sto ¢ini neko jelo ,istim“ jelom; uloga recepata, sastojaka i
kulinarske tradicije.

7. Etika hrane i prehrambenih praksi

Moralna pitanja vezana uz proizvodnju i konzumaciju hrane; odnos prema Zivotinjama; odrzivost i
odgovornost u prehrani.

8. Hrana, kultura i drustvo

Kulturni identitet hrane; globalizacija kuhinja; autenti¢nost i kulturna aproprijacija u gastronomiji.
9. Suvremeni izazovi prehrambenih sustava

Globalna distribucija hrane, glad, odrzivost i klimatske promjene u kontekstu prehrambenih sustav

X predavanja <] samostalni zadaci
. . [ ] seminari i radionice [] multimedija i mreZa
1.5. Vrste izvodenja nastave [ viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Aktivno sudjelovati na nastavi, pripremiti se za sat, redovito citati relevantne tekstove i odradivati
druge vrste zadataka (kriticka analiza, usporedba, interpretacija).

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje 1 Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni

nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit 0.5 | Esej [strazivanje 0.5
Projekt 0,5 g:;l‘f]_i::;:i;ija 0.5 | Referat Prakti¢ni rad

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavr$nom ispitu

Vrednovat ¢e se studentski projekti, sudjelovanje i aktivnosti na nastavi te istrazivacki, pisani i
usmeni radovi.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutacno pohadaju
nastavu na kolegiju

Broi
Naslov . TO] Broj studenata
primjeraka
D. Kaplan eds. The Philosophy of
Food (Berkeley: University of Dostupno 10
California Press, 2012) (izabrani online
dijelovi)
Kaplan, David M. 2020. Food
, , Dostupno
Philosophy: An Introduction. New . 10
. . . online
York: Columbia University Press.
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https://doi.org/10.7312 /kapl16790
(izabrani dijelovi)

Plakias, Alexandra. 2019. Thinking

Through Food: A Philosophical Dostupno 10
Introduction. Peterborough, ON: online

Broadview Press. (izabrani dijelovi)

Korsmeyer, Carolyn. 2002. Making

Sense of Taste: Food and Dostupno 10
Philosophy. Ithaca, NY: Cornell online

University Press. (izabrani dijelovi)

1.10. Dopunska literatura

C.]. Adams. The Sexual Politics of Meat: A Feminist-Vegeterian Critical Theory (New York:
Continuum, 2010). (izabrani dijelovi)

P. Singer. Practical Ethics 2nd edition (Cambridge: Cambridge University Press: 2009) (izabrani
dijelovi)

Heldke, Lisa M. 2025. Parasitic Personhood and the Ontology of Eating. London & New York:
Routledge. (izabrani dijelovi)

Kelly, Daniel R. 2011. Yuck! The Nature and Moral Significance of Disgust. Cambridge, MA: MIT Press.
(izabrani dijelovi)

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjeStina i kompetencija

Samoevaluacija koju provodi nastavnik; pra¢enje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva;
evaluacija
koju provodi Odsjek i evaluacija na razini Filozofskog fakulteta.

Opis svih kolegija studijskog programa

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Izv. prof. dr. sc. Marko Jurjako
Naziv kolegija Um i umjetna inteligencija
Studijski program Filozofija
Status kolegija [zborni
Godina Studijski program - prijediplomski studij filozofije 1, 2, 3
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 25+0+15

OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija
Cilj kolegija je upoznati studente s klju¢nim problemima i teorijama u filozofiji uma vezanima uz
prirodu inteligencije, svijesti i mentalnih stanja, s posebnim naglaskom na pitanje mogu li sustavi



https://doi.org/10.7312/kapl16790

unifri

umjetne inteligencije posjedovati um te u kojoj mjeri uvidi u takve sustave mogu pridonijeti
razumijevanju ljudskog uma.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Poznavanje engleskog jezika

1.3. Ocekivani ishodi u€enja za kolegij

Nakon poloZenog kolegija studenti ¢e moci:

e opisati klju¢ne teorije uma i temeljne pristupe umjetnoj inteligenciji

e objasniti klasicne filozofske argumente o moguénosti strojne inteligencije (npr. Alan
Turingov test, John Searleov argument kineske sobe)

e primijeniti temeljne pojmove (intencionalnost, razumijevanje, svijest) u analizi umjetnih
sustava

e analizirati razlicite filozofske pristupe pitanju mogu li umjetni sustavi posjedovati um

e  kriticki vrednovati tvrdnje o umjetnoj inteligenciji u znanstvenom i javnom diskursu

1.4. Sadrzaj kolegija

Kolegij integrira klasi¢ne filozofske rasprave (npr. funkcionalizam, Alan Turingov test, problem
drugih umova) sa suvremenim razvojem umjetne inteligencije. Rad na kolegiju ukljuc¢uje dvosmjerni
proces koji ispituje mogu li sustavi umjetne inteligencije posjedovati um te u kojoj mjeri mogu
pridonijeti razumijevanju ljudskog uma.

Sredisnji fokus Cine tri temeljna svojstva koja karakteriziraju mentalne sposobnosti: svijest,
intencionalnost i racionalnost. Kolegij polazi od pretpostavke da razliCite teorije tih svojstava
oblikuju odgovore na pitanja o njihovoj moguéoj realizaciji u sustavima umjetne inteligencije.
I[stodobno se razmatra i obrnuta perspektiva: moze li se iz sposobnosti koje sustavi umjetne
inteligencije ve¢ pokazuju nesto nauciti o prirodi ljudskog uma te kakve implikacije to ima za
svakodnevno i znanstveno razumijevanje mentalnih fenomena.
Teme koje ¢e se obradivati:

o Klasicne teorije uma: dualizam, fizikalizam, funkcionalizam

e Alan Turingov test i pitanje strojne inteligencije

e Intencionalnost i razumijevanje (ukljucuju¢i John Searleov argument kineske sobe)

e Svijestifenomenalna iskustva

e Pristupi umjetnoj inteligenciji: klasi¢na simbolicka Ul (GOFAI) i konekcionizam (neuronske

mreze)
X predavanja X] samostalni zadaci
) ) X seminari i radionice ] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave . .
N [ ] vjezbe []laboratorij
(staviti X) . .. .
[] obrazovanje na daljinu X] mentorski rad
[] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Dolazak na nastavu i aktivno sudjelovanje te obavljanje duznosti definirane izvedbenim planom

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik pracenja)

Pohadanje Aktivnost u X Seminarski X Eksperimentalni
nastave nastavi rad rad
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Pismeni ispit X Usmeni ispit X | Esej X Istrazivanje

Kontinui
Projekt on 'lnulrana . X | Referat X Prakti¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Studenti su duZni redovito ¢itati dodijeljenu literaturu, odrZati najmanje jedno izlaganje u
seminarskom dijelu kolegija, napisati kriticki rad te poloZiti zavrsni ispit. Nacin vrednovanja i udio
pojedinih obveza u konac¢noj ocjeni bit ¢e detaljnije utvrdeni izvedbenim planom kolegija.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

Broj

primjeraka Broj studenata

Naslov

Carter, M. (2007). Minds and
computers: An introduction to the Dostupno
philosophy of artificial intelligence. | online

Edinburgh University Press.

Searle, . R. (1980). Minds, brains,
and programs. Behavioral and Brain

Sciences, 3(3), 417-424. Dostupno

https://doi.org/10.1017/50140525 | O™ne

X00005756

Turing, A. M. (1950). Computing

machinery and intelligence. Mind, Dostupno

59(236), 433-460. i
online

https://doi.org/10.1093 /mind/LIX.
236.433

1.10. Dopunska literatura

Block, N. (1981). Psychologism and behaviorism. The Philosophical Review, 90(1), 5-43.

Borg, E. (2025). LLMs, Turing tests and Chinese rooms: The prospects for meaning in large language
models. /nquiry. https://doi.org/10.1080/0020174X.2024.2446241

Buckner, C. (2019). Deep learning: A philosophical introduction. Philosophy Compass, 14(10),
e12625. https://doi.org/10.1111/phc3.12625

Buckner, C. (2024). From deep learning to rational machines: What the history of philosophy can
teach us about the future of artificial intelligence. Oxford University Press.

Butlin, P. (2024). The agency in language agents. /nquiry, 1-21.
https://doi.org/10.1080/0020174X.2024.2439995

Cappelen, H., & Dever, J. (2025). Going whole hog: A philosophical defense of Al cognition. arXiv.
https://doi.org/10.48550/arXiv.2504.13988
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Chalmers, D. ]. (ur.). (2021). Philosophy of mind: Classical and contemporary readings (2. izd.).
Oxford University Press.

Chen, E. K, Belkin, M., Bergen, L.i Danks, D. (2026). Does Al already have human-level intelligence?
The evidence is clear. Nature.

Coeckelbergh, M. i Gunkel, D. J. (2025). Communicative Al: A critical introduction to large language
models. Polity Press.

Farrell, H., Gopnik, A., Shalizi, C. i Evans, ]. (2025). Large Al models are cultural and social
technologies. Science, 387(6739), 1153-1156. https://doi.org/10.1126/science.adt9819

Grzankowski, A., Downes, S. M. i Forber, P. (2025). LLMs are not just next token predictors. /nquiry.
https://doi.org/10.1080/0020174X.2024.2446240

Haas, J. (2022). Reinforcement learning: A brief guide for philosophers of mind. Philosophy
Compass, 17(9), e12865. https://doi.org/10.1111/phc3.12865

Martela, F. (2025). Artificial intelligence and free will: Generative agents utilizing large language
models have functional free will. A7 and Ethics, 5(4), 4389-4400. https://doi.org/10.1007 /s43681-
025-00740-6

McClelland, T. (2025). Agnosticism about artificial consciousness. Mind & Language.
https://doi.org/10.1111/mila.70010

Shanahan, M., McDonell, K. i Reynolds, L. (2023). Role play with large language models. Nature,
623(7987), 493-498. https://doi.org/10.1038/s41586-023-06647-8

Shevlin, H. i Halina, M. (2019). Apply rich psychological terms in Al with care. Nature Machine
Intelligence, 1(4), 165-167. https://doi.org/10.1038/s42256-019-0039-y

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Samoevaluacija koju provodi nastavnik; prac¢enje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva;
evaluacija
koju provodi Odsjek i evaluacija na razini Filozofskog fakulteta

OPCE INFORMACIJE

Nositelj kolegija prof. dr. sc. Luca Malatesti
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Naziv kolegija Fenomenologija iskustva, tijela i uma

Studijski program Dvopredmetni prijediplomski studij filozofije

Status kolegija Izborni, communis

Godina Studijski program - prijediplomski studij filozofije 1, 2, 3
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave Broj sati (P+V+S) 25+0+15

OPIS KOLEGUJA

1.1. Ciljevi kolegija

Cilj kolegija je upoznati studente s fenomenologijom kao filozofskom tradicijom analize iskustva te
njezinom primjenom u psihopatologiji i suvremenoj kognitivnoj znanosti. Naglasak je na analizi
subjektivnog iskustva, strukture svijesti i uloge tijela, uz jasno razlikovanje fenomenoloskog pristupa od
empirijskih psiholoskih i neuroznanstvenih istrazivanja.

1.2. Uvjeti za upis kolegija

Poznavanje engleskog jezika

1.3. Ocekivani ishodi u¢enja za kolegij

Nakon poloZenog kolegija studenti ée moci:
e opisati temeljne pojmove fenomenologije: intencionalnost, svijest, iskustvo;
e objasniti osnovne filozofske ciljeve i pretpostavke fenomenologije kao filozofske tradicije;
e objasniti fenomenolosku metodu i njezinu razliku u odnosu na empirijske pristupe;
e analizirati klju¢ne ideje autora kao $to su Edmund Husserl, Mauricea Merleau-Pontyja, i Karl
Jaspers;
e objasniti ulogu fenomenologije u razvoju deskriptivne psihopatologije;
e razumjeti kako se fenomenoloski pojmovi koriste u analizi mentalnih poremedaja;
e analizirati odnos izmedu fenomenologije, kognitivne znanosti i psihijatrije;
e objasniti i procijeniti osnovne argumente o odnosu fenomenologije i redukcionistickih modela.

1.4. Sadrzaj kolegija

Kolegij uvodi u fenomenologiju kao filozofsku metodu analize iskustva, polaze¢i od Edmunda Husserla.
Obraduju se temeljni pojmovi poput intencionalnosti, strukture svijesti i fenomenoloske redukcije, uz
jasno razlikovanje fenomenologije od empirijske psihologije. Poseban naglasak stavlja se na razvoj
fenomenoloske psihopatologije kod Karla Jaspersa, osobito na razlikovanje razumijevanja i objasnjenja.
Razmatra se i doprinos Mauricea Merleau-Pontyja, s fokusom na tijelo i percepciju. U zavrsnom dijelu
analizira se odnos fenomenologije, kognitivne znanosti i psihijatrije, osobito u kontekstu utjelovljene i
enaktivne kognicije te njihove primjene na psihopatologiju.

Teme:

e Fenomenologija kao filozofska metoda

e Intencionalnost i struktura svijesti

e Razumijevanje i objasnjenje u psihopatologiji
e Tijelo, percepcija i utjelovljenost

e Fenomenologija i kognitivna znanost




unifri

e Primjene u analizi psihopatologije

X predavanja X] samostalni zadaci
. ) X seminari i radionice [ ] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave [ vieib [ laboratori
vjezbe aboratori
(staviti X) y ) . _J
[ ] obrazovanje na daljinu X] mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Dolazak na nastavu i aktivno sudjelovanje te obavljanje duZnosti definirane izvedbenim planom

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje . . Seminarski . .
Aktivnost u nastavi X X Eksperimentalni rad

nastave rad

Pismeni ispit X Usmeni ispit X Esej X Istrazivanje

. Kontinuirana -
Projekt . . X Referat X Praktic¢ni rad
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Studenti su duzni redovito Citati dodijeljenu literaturu, odrzati najmanje jedno izlaganje u seminarskom
dijelu kolegija, napisati kriticki rad te poloZiti zavrsni ispit. Nacin vrednovanja i udio pojedinih obveza u
konacénoj ocjeni bit ¢e detaljnije utvrdeni izvedbenim planom kolegija.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenutac¢no pohadaju nastavu na
kolegiju

Naslov Broj primjeraka Broj studenata

Fulford, K. W. M. (Ed.). (2015). The
Oxford handbook of philosophy and
psychiatry. Oxford University Press
(pogl. 8: Karl Jaspers and General
Psychopathology; pogl. 9:
Phenomenology and 2 15
Psychopathology; pogl. 10:
Psychology and the
,Methodenstreit”).

Signatura: 1:6 / OXFORD (KnjiZznica
FFRI)

Hopp, W. (2020). Phenomenology: A
contemporary introduction.
Routledge. 1 15
Signatura: 165 / HOPP p (KnjiZnica
FFRI)

Merleau-Ponty, M. (1999).
Phenomenology of perception (C.
Smith, Trans.). Routledge. (izabrani
tekstovi)
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Signatura: 165 / MERLEAU-P. p
(Knjiznica FFRI, Barry Hall)

Welton, D. (Ed.). (1999). The essential
Husserl: Basic writings in
transcendental phenomenology.
Indiana University Press.

Signatura: 165 / ESSENTIAL (Knjiznica
FFRI) (izabrani tekstovi) 2

1.10. Dopunska literatura

Gallagher, S., & Zahavi, D. (2021). The phenomenological mind (3rd ed.). Routledge.

Husserl, E. (1970). The crisis of European sciences and transcendental phenomenology: An introduction to
phenomenological philosophy (D. Carr, Trans.). Northwestern University Press.
Signatura: 165 / HUSSERL c (Knjiznica FFRI)

Stanghellini, G. (Ed.). (2021). The Oxford handbook of phenomenological psychopathology. Oxford
University Press.
Signatura: 159.97 / OXFORD (Knjiznica FFRI)

Welton, D. (Ed.). (1999). The essential Husserl: Basic writings in transcendental phenomenology. Indiana
University Press.
Signatura: 165 / ESSENTIAL (Knjiznica FFRI)

Zahavi, D. (2003). Husserl's phenomenology. Stanford University Press.
Signatura: 165 / ZAHAVI h (Knjiznica FFRI)

1.11. Nadini praéenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Samoevaluacija koju provodi nastavnik; pracenje rezultata u postizanju postavljenih ciljeva; evaluacija

koju provodi Odsjek i evaluacija na razini Filozofskog fakulteta

Opis svih kolegija studijskog programa

OPCE INFORMACIJE
Nositelj kolegija Ana Gavran Milo$
Naziv kolegija Emocije, vrline i karakter
Studijski program Dvopredmetni preddiplomski studij filozofije
Status kolegija [zborni
Godina 1.-3.
Bodovna vrijednost i ECTS bodovi 3
nacin izvodenja nastave | Broj sati (P+V+S) 30+0+0
OPIS KOLEGIJA

1.1. Ciljevi kolegija
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1. Razjasniti filozofski status emocija (istraZiti jesu li emocije racionalne ili iracionalne, te u kojem
smislu mogu imati kognitivni sadrZaj).

2. Analizirati odnos izmedu emocija i vrline (istraZiti jesu li emocije prepreka moralnom djelovanju, ili
potencijalno njegov konstitutivni dio).

3. Uvesti studente u etiku vrline kroz pojam karaktera (objasniti kako se vrline razvijaju i kako
oblikuju stabilne obrasce djelovanja i reagiranja).

4. Ispitati ulogu emocija u konkretnim moralnim situacijama (analizirati kako emocije poput straha,
ljutnje, empatije i srama utje¢u na moralno rasudivanje).

5. Kriticki usporediti razlicite filozofske pristupe emocijama (posebice anticke Platon, stoici, Aristotel
i suvremene teorije).

6. Razmotriti doprinos emocija dobrom Zivotu i dobrobiti (istraZiti jesu li emocije pouzdan vodic¢ u
oblikovanju dobrog Zivota).

7. Razviti sposobnost filozofske analize svakodnevnih iskustava (povezati teorijske koncepte s
konkretnim primjerima iz Zivota).

1.2. Uvjeti za upis kolegija

/

1.3. Oc¢ekivani ishodi ucenja za kolegij

e objasniti osnovne filozofske pristupe emocijama te pojam vrline i karaktera u etici vrline
e analizirati odnos izmedu emocija i vrline u oblikovanju karaktera

e usporediti razli¢ite teorijske pristupe emocijama i vrlini

e primijeniti temeljne filozofske koncepte na konkretne moralne situacije i prosudbe

1.4. Sadrzaj kolegija

Kolegij se bavi medusobnim odnosom triju kljuénih pojmova: emocija, vrlina i karaktera.
Polazi se od pitanja o prirodi emocija 1 njihovu statusu u moralnom rasudivanju, pri c¢emu se
razmatraju razliciti filozofski pristupi koji emocije shvacaju kao prepreku ili kao sastavni dio
racionalnog djelovanja. U srediStu kolegija je istrazivanje problema mogu li emocije biti
konstitutivan element vrline, pri ¢emu se vrline razumiju kao stabilne dispozicije djelovanja i
osjecanja koje oblikuju karakter. Kroz usporedbu antickih 1 suvremenih teorija te analizu
konkretnih moralnih situacija, ispituje se u kojoj mjeri emocije doprinose ili otezavaju razvoj
vrline 1 stabilnog karaktera, kao i njihova uloga u postizanju dobrog Zivota.

X predavanja X] samostalni zadaci
, , [] seminari i radionice [ ] multimedija i mreza
1.5. Vrste izvodenja nastave (] viezbe [ laboratorij
staviti X
( ) [] obrazovanje na daljinu X mentorski rad
[ ] terenska nastava [ ] ostalo

1.6. Obveze studenata

Redovito pohadanje nastave, aktivno sudjelovanje u raspravama, Citanje tekstova i praenje zadataka
za kontinuiranu provjeru znanja kroz semestar koja ¢e biti definirana izvedbenim planom.

1.7. Pracenje rada studenata (dodati X uz odgovarajuci oblik praéenja)

Pohadanje X Aktivnost u Seminarski Eksperimentalni
X
nastave nastavi rad rad

Pismeni ispit Usmeni ispit Esej [straZivanje X




Kontinuirana

Projekt X . . X Referat Prakti¢ni rad X
provjera znanja

Portfolio

1.8. Ocjenjivanje i vrednovanje rada studenata tijekom nastave i na zavrSnom ispitu

Ocjenjivanje i vrednovanje biti ¢e detaljno opisano u izvedbenom planu i programu.

1.9. Obvezna literatura i broj primjeraka u odnosu na broj studenata koji trenuta¢no pohadaju
nastavu na kolegiju

NAPOMENA: popis literature u konkretnoj akademskoj godini odredit ¢e nositelji kolegija, s obzirom
na podrudje istrazivanja, dostupne tekstove i nova izdanja odnosno publikacije.

Broj

. Broj studenata
primjeraka

Naslov

Kristjansson, K. (2018). Virtuous emotions. Oxford University
Press.

Nussbaum, M. C. (2001). Upheavals of thought: The intelligence
of emotions. Cambridge University Press.

1.10. Dopunska literatura

Nussbaum, M. C. (2016). Anger and forgiveness: Resentment, generosity, justice. Oxford University
Press.

Kristjansson, K. (2015). Aristotle, emotions, and education. Routledge.

1.11. Nacini pracenja kvalitete koji osiguravaju stjecanje izlaznih znanja, vjestina i kompetencija

Standardna evaluacija koja se provodi na Filozofskom fakultetu u Rijeci.




